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Estos tltimos tres capitulos forman una unidad
que tiene que ver con las vidas del pueblo judio
en los periodos persa y griego (10.14). Se hace re-
ferencia al periodo de tiempo como «los postreros
dias» (10.14), y las palabras habian de cerrarse y
sellarse «hasta el tiempo del fin» (12.9; NIV). La
aparicién de un ser celestial (10.1—11.1) nos lleva
alarevelacién de eventos futuros relacionados con
losimperios persay griego (11.2—12.4). Siguiendo
esta profecia multifacética, el libro cierra con las
instrucciones finales para Daniel (12.5-13). En
ninguna otra parte del texto de las Escrituras del
Antiguo Testamento se encuentran detalles pro-
féticos como los que se dan en esta tltima vision.!

Especialmente exclusivas del capitulo 10 son
las pistas sobre la labor de los dngeles, al menos
de Miguel y (por inferencia) de Gabriel. Se hace
referencia a sus actividades, sin embargo, se dice
poco sobre los detalles de cémo laboran.

EL TRASFONDO (10.1-3)

'En el afio tercero de Ciro rey de Persia fue
revelada palabra a Daniel, llamado Beltsasar; y
la palabra era verdadera, y el conflicto grande;
pero él comprendié la palabra,y tuvointeligencia
en la visién.

’En aquellos dias yo Daniel estuve afligido
por espacio de tres semanas. *No comi manjar
delicado, ni entré6 en mi boca carne ni vino, ni
me ungi con ungiiento, hasta que se cumplieron
las tres semanas

! Los capitulos 10 al 12 pueden no ser una visién se-
parada, sino solo una explicacién continua de las visiones
de los capitulos 8 y 9.

101—9

LA EXPLICACION DADA POR UN ANGEL:
AYUDA CON LA VISION

Dos afios antes (Esd 1.1), Ciro habia emitido el
decreto que les permitia a los cautivos regresar a
Jerusalén. Puede que haya sido en este momento
que los enemigos del pueblo judio comenzaron a
interferir con la labor de reconstruccién en Jeru-
salén (Esd 4.4, 5). Tal lucha para los judios pudo
haber sido la causa del luto y ayuno de Daniel
«por tres semanas» (Dn 10.2, 3).

Daniel se refirié a si mismo en tercera persona
diciendo: «... fuerevelada palabraaDaniel[...] yla
palabra era verdadera, y el conflicto grande; pero
él comprendi6 la palabra, y tuvo inteligencia en la
visién» (10.1). Para «el conflicto grande», la NIV
consigna «se trata de una gran guerra». Si bien la
KJV no sugiere ningtin conflicto en particular, la
evidencia apunta hacia un conflicto o guerra que
estaba por venir.

Versiculo 1. Lafecha dadaeneste versiculoesla
ultima fecha que se encuentraenellibro (veal.1,21;
2.1;7.1;8.1;9.1;,11.1). En el afio tercero de Ciro rey
dePersiaserecibi6 palabra (vea comentarios sobre
1.21). Era «el afio tercero» de su reinado después
de la conquista de Babilonia, no «el afio tercero»
de su reinado sobre Persia. Ciro fue entronizado
sobre Persia en el 559 a.C., sin embargo, vencio a
Babilonia veinte afios después, en el 539 a.C. Su
«afio tercero» tiene que referirse al 537 0 536 a.C.

Sibien Daniel escribi6 en tercera personaenel
presente versiculo (vea 7.1), regresé a la primera
persona en el versiculo 2. Ademds de su nombre
hebreo, «Daniel», el profeta también se identificé
por su nombre babilénico, Beltsasar, que recibié
poco después de ser llevado al exilio (vea comen-
tarios sobre 1.7). Quizds la inclusiéon de este nom-
bre babilénico pretendia enfatizar que este era el
mismo Daniel que habia sido llevado a Babilonia
casi setenta aflos antes (605 a.C.).



La palabra que recibi6é Daniel era verdadera,
detalle que se repite al final del capitulo con la
frase «lo que estd escrito en el libro de la verdad»
(10.21). Lafrase el conflicto grande podria referirse
figurativamente al hecho de que la visién abrumé
a Daniel, causdndole una gran tensién (10.8-11,
15-17). «Conflicto» proviene de la palabra hebrea
833 (tsaba’), que quiere decir «ejército» o «guerra».?
El mensaje revelaba la futura guerra entre Persiay
Grecia, los seléucidas y los ptolomeos; y Antioco
Epifanes y los judios (11.2—12.3).

En algtin nivel, Daniel comprendid la palabra
que fue dada en la visién. La tinica razén por la
que recibi6 la revelacién era comprender algo de
ella (10.11, 14). Sin embargo, es seguro decir que
Daniel no comprendié todo lo que escuch (12.8).

Versiculos 2, 3. Enaquellos dias nos remonta al
versiculo 1, que menciona «el afio tercero de Ciro»
(637-536 a.C.). Durante este periodo de tiempo, el
profeta Daniel [estuvo] afligido por espacio de
tres semanas. El texto hebreo dice literalmente
«tres semanas de dias». Es posible que el término
«dfas» distinga estas semanas de las semanas de
anos del capitulo anterior (9.24); y no se menciona
la razén de la «afliccién» de Daniel.

Daniel describi6 estas tres semanas como un
momento para ayunar: No comi manjar delicado,
ni entré en mi boca carne ni vino, [...] hasta que
se cumplieron las tres semanas. El hecho de que
Daniel ayunara por tanto tiempo es evidencia de
su profunda humildad ante Dios. Aparentemente,
el ayuno no fue una privacién total de comida y
bebida. Lo probable es que Daniel bebié agua y
comié verduras, tal como lo habia hecho en su
juventud en Babilonia (1.12, 16). La frase «manjar
delicado» viene de m7mn (ch*mudah), el mismo
término usado para describir a Daniel como «muy
estimado» (9.23; 10.11, 19). Describe objetos o per-
sonas que son «deseables» o «de eleccién».? Otras
versiones tienen «comida selecta» (NEB), «comida
muy elaborada» (NCV) y «comida rica» (NLT).
Dado que la palabra hebrea para «alimento» (an5,
lechem) es literalmente «pan», la expresiéon podria
referirse a productos de pasteleria. Sin embargo,
podria ser méds general que eso.

La ironia se encuentra en el momento del
ayuno de Daniel, ya que el versiculo 4 indica que

2 Francis Brown, S. R. Driver y Charles A. Briggs,
A Hebrew and English Lexicon of the Old Testament (Léxico
hebreo-inglés del Antiguo Testamento) (Oxford: Clarendon
Press, 1972), 838-39.

* Ibid., 326.

el profeta se neg6 a si mismo durante gran parte
del «mes primero» del afio. El mes primero del
calendario sagrado hebreo se conocia como Abib
o Nisdn, y equivalia a nuestro marzo/abril. Este
mes era un momento para celebrar el hecho de
que Dios habia liberado a Israel de la esclavitud
egipcia. La pascua se celebraba el dia catorce del
mes, y la fiesta de los panes sin levadura se cele-
braba desde el dia quince hasta los dias después
del dia veinte (Ex 12.6, 15; 34.18, 25; Lv 23.5, 6;
Nm 28.16, 17). Entonces, durante un tiempo que
normalmente se usaba para celebrar banquetes,
Daniel estaba ayunando.

Como otra parte de sus rituales de luto, Daniel
se abstuvo de usar cualquier ungiiento o «aceite
perfumado» (NCV). En vista de que los pueblos
antiguos no tenfan desodorantes modernos, usaban
aceites perfumados para su cuidado personal. Estos
mantenian la piel de una persona suave y la pro-
tegian del sol, al mismo tiempo que disminufan el
olor corporal (vea Ec9.8; Cnt 1.3;4.10). Los aceites
perfumados simbolizaban el gozo y la fiesta (Sal
45.7; Pr 27.9; Am 6.4-6). Los que estaban de luto
a menudo dejaban su uso (Rt 3.3; 2° S 12.20; 14.2).

Como antes, aparentemente Daniel usé este
tiempo de ayuno y luto para orar al Sefior (9.3;
10.12). ;Hizo el profeta estas cosas en preparaciéon
para recibir la visién? H. C. Leupold dirfa que no:

No se menciona la causa ni el propésito de
este luto, junto con el ayuno. Afirmar categéri-
camente que Daniel se estaba preparando para
recibir una visién es contrario alo que nos dicen
lasEscriturasacerca delas visiones. Las visiones
noson provocadas mediantela preparacién per-
sonal. Los hombres no podian lograr un estado
mental que fuera favorable para que el Seforles
impartiera unarevelacién. Noles correspondia
a los profetas determinar si de vez en cuando
pronunciarfan una palabra o no. No intentaron
persuadir al Sefior para que les diera lo que de
otro modo se habria negado a dar. No andu-
vieron rogando que les dieran revelaciones.*

Si bien Leupold planteé objeciones relevantes,
también se tiene que recordar que Daniel no era
un profeta ordinario. Ademads, el libro ofrece varios
ejemplos de cuando Daniel buscé respuestas a los
misterios divinos. En respuesta a sus consultas,
Diosamenudo le dionuevasrevelaciones (2.17-19;
7.15,16,19, 20; 8.15;9.2, 3, 20, 21; vea comentarios
sobre 10.12).5

* H. C. Leupold, Exposition of Daniel (Exposicién de
Daniel) (Columbus, Ohio: The Wartburg Press, 1949), 444.
® Quizés el ejemplo de Daniel influy6 en los escritos



LA APARICION (10.4-6)

%Y el dia veinticuatro del mes primero estaba yo
a la orilla del gran rio Hidekel. °Y alcé mis ojos
y miré, y he aqui un varén vestido de lino, y ce-
fiidos sus lomos de oro de Ufaz. ®*Su cuerpo era
como de berilo, y surostro parecia unrelampago,
y sus 0jos como antorchas de fuego, y sus brazos
y sus pies como de color de bronce bruiido, y
el sonido de sus palabras como el estruendo de
una multitud.

Después de que ayuné durante tres semanas,
Daniel estaba a la orilla del rio Hidekel, donde
vio a «un varén» (10.5). Si bien la descripcién del
hombre que se da en los versiculos 5 y 6 es muy
parecida a la descripcion que hace Juan de «uno
semejante al Hijo del Hombre» en Apocalipsis
1.12-16; en este contexto, el lenguaje pretende
mostrar el esplendor del que sele aparecié a Daniel.

Versiculo 4. Daniel recibié revelaciéon de Dios
el dia veinticuatro del mes primero, es decir,
Abib o Nisdn. Fue solo tres dias después de que
terminara la fiesta de los panes sin levadura (vea
comentarios sobre 10.2, 3). La revelacion le fue
dada mientras estaba [...] a la orilla del gran rio
Hidekel. La palabra «orilla» proviene de =12 (yad),
una palabra que normalmente se traduce como
«mano». Dado que las manos de un hombre suelen
estar a los costados, la palabra pasé a denotar lo
que estd al costado, en este caso, la orilla de un
rio.® En todos los demds casos, «el gran rio» se
usa para referirse al Eufrates (Gn 15.18; Dt 1.7; Jos
1.4; Ap 9.14;16.12). Aqui, sin embargo, designa al
«Hidekel», es decir, «el Tigris». Comparados con
los rios de Palestina, el Eufrates y el Tigris son
ambos «grandes».

El rio Tigris corria a lo largo de la frontera de

apécrifos y pseudoepigrafos posteriores, sin inspiracién.
Ernest C. Lucasescribié: «Enlaliteratura apocalipticajudia,
el ayuno es una preparacién para recibir una revelacién.
Esdras (2° Esd 5.13) y Baruc (2° Bar 9.1; 12.5; 20.5-6; 47.2)
ayunan durante siete dfas antes de recibir revelaciones.
El ayuno no siempre es total. En dos ocasiones Ezra se
abstiene de comer carne y vino, comiendo solo plantas
silvestres (2° Esd 9.24; 12.51)» (Ernest C. Lucas, «Daniel»,
en Zondervan Illustrated Bible Backgrounds Commentary
[Comentario ilustrado de trasfondos biblicos por Zondervan],
vol. 4, Isaiah, Jeremiah, Lamentations, Ezekiel, Daniel [Isaias,
Jeremias, Lamentaciones, Ezequiel, Daniel], ed.John H. Walton
[Grand Rapids, Mich.: Zondervan, 2009] 560).

¢ Ludwig Koehler y Walter Baumgartner, The Hebrew
and Aramaic Lexicon of the Old Testament (Léxico hebreo y
arameo del Antiguo Testamento), ed. de estudio, trad. y ed.
M.E.]. Richardson (Boston: Brill, 2001), 1.386-88.

Babilonia, Mediay Persia. Se ubicaba a casi ochenta
kilémetros de la antigua ciudad de Babilonia. Por
tanto, cuando Daniel recibi6 esta vision, no estaba
en Babilonia, que estaba junto al rio Eufrates. El
texto no dice por qué el profeta estaba junto al
Tigris. Puede que haya estado alli por asuntos
oficiales.

Versiculos 5, 6. Cuando Daniel entré en un esta-
dovisionario, vio aun vardn celestial. Laidentidad
de este «varén» se busca a menudo mediante un
paralelo de esta visién con otras dos. La primera
delas dos eslavisiéon que tuvo Ezequiel, quien vio
«una semejanza que parecia de hombre», a quien
identific6 como «la semejanza de la gloria de Je-
hové» (Ez 1.26-28). La segunda visién es de Juan.
Contempl6 «a uno semejante al Hijo del Hombre»,
queeraJesucristo (Ap 1.12-16). Basdndose en estas
dos visiones, la de Ezequiel y la de Juan, Edward].
Young dedujo que la revelacion era «una teofania,
una apariciéon pre-encarnada del Hijo eterno».”
El contexto inmediato podria no sustentar este
punto de vista. James E. Smith pensé que era un
angel de alto rango: «El hecho de que este “varén”
haya requerido recientemente la ayuda del dngel
Miguel [10.13] parece sugerir que no era Cristo.
El “varén” era obviamente un dngel del mads alto
rango, uno igual al arcdngel Miguel».®* Puede que
haya sido Gabriel, sin embargo el texto no lo dice.

El ser celestial estaba vestido de lino (vea
12.6), una costosa tela hecha de tallos de lino. Lo
usaban los sacerdotes de Israel, para distinguirlos
del resto del pueblo (Ex 28.1-5). El lino también
erausado porlosricos, incluidos los reyes y demds
altos funcionarios (Gn 41.42; 1° Cr 15.27; Est 8.15).
En este caso se usé como la vestimenta apropiada
para un mensajero celestial (Ez 9.2, 3, 11; 10.2, 6,
7; Ap 15.6).

Loslomos del dngel estaban cefiidos[...] de oro
de Ufaz. Segin Gleason L. Archer, Jr., el cinturén,
alrededor de los lomos, tenia «forma de eslabones
de cadena, paneles conbisagras o bordados con hilo
de oro».” Otros pasajes podrian apoyar la tercera

7 Edward J. Young, The Prophecy of Daniel: A Commen-
tary (La profecia de Daniel: Un comentario) (Grand Rapids,
Mich.: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1949), 225.

8 James E. Smith, The Major Prophets (Los profetas
mayores), Old Testament Survey Series (Joplin, Mo.: College
Press, 1992), 616-17.

° Gleason L. Archer, Jr., «Daniel», en The Expositor’s
Bible Commentary (Comentario biblico del expositor), vol. 7,
Daniel, Minor Prophets (Daniel, Profetas Menores), ed. Frank E.
Gaebelein (Grand Rapids, Mich.: Zondervan Publishing
House, 1985), 123.



Moneda de Antioco IV Epifanes, en la que
se le atribuye los titulos de “Dios Manifiesto”
y “Portador de la Victoria”

descripcién, una faja hecha de hilo de oro. En la
visién que recibi6 Juan de Cristo, Este estaba «ce-
fiido por el pecho con un cinto de oro» (Ap 1.13).
Juan también vio a siete dngeles «vestidos de lino
limpio y resplandeciente, y cefiidos alrededor del
pecho con cintos de oro» (Ap 15.6). El «oro» en el
presente texto provenia de «Ufaz», cuya ubicacién
desconocemos (vea Jer 10.9).

El cuerpo de este ser celestial era como de
berilo. Otras versiones tienen «topacio» (NEB),
«crisélito» (NIV) y «cuarzo amarillo brillante»
(NCV). El término hebreo es wwan (tharshish),
que podria referirse al «topacio de oro, una piedra
preciosa importada de Tartessos en Espafia».'’ El
uso de imdgenes era de resplandor y gloria (vea
Ez 1.27, 28).

El resplandor del dngel se enfatiza atin més,
diciendo: y su rostro parecia un relampago [vea
Mt 28.3; Ap 1.16], y sus ojos como antorchas de
fuego [vea Ap 1.14; 2.18; 19.12], y sus brazos y
sus pies como de color de bronce bruiiido [vea
Ez 1.7; Ap 1.15]. Se le apareci6 a Daniel como
alguien autorizado para revelar y ejecutar los
juicios de Dios. También se describe la autoridad
con la que hablaba: y el sonido de sus palabras
como el estruendo de una multitud (vea Is 17.12;
Ez 43.2; Ap 1.15).

LA REACCION DE DANIEL (10.7-9)

’Y s6lo yo, Daniel, viaquella visidon, y no la vieron
los hombres que estaban conmigo, sino que se
apodero de ellos un gran temor, y huyeron y se
escondieron.®*Quedé, pues, yo solo, y vi esta gran
visién, y no quedd fuerza en mi, antes mi fuerza

10 Lucas, 560.

se cambi6 en desfallecimiento, y no tuve vigor
alguno. °Pero oi el sonido de sus palabras; y al
oir el sonido de sus palabras, cai sobre mi rostro
en un profundo suefio, con mi rostro en tierra.

Asi como solo Saulo (Pablo) vio al Sefior en
una vision en Hechos 9, «sélo yo», dijo Daniel, «vi
aquella visién» (10.7a). Aunque nadie mds vio la
vision, algo que sucedié en esta ocasién asusto a
los hombres que estaban con Daniel (10.7b). Los
versiculos 8 y 9 revelan que cuando el hombre
de la vision hablé, Daniel se atemorizé tanto que
aparentemente se desmayo.

Versiculo 7. Los hombres que estaban con
Danielno[...] vieronla visién; sino que se apoderé
de ellos un gran temor, y huyeron y se escondie-
ron. Hay un fenémeno similar en el relato de la
vision de Cristo que recibié Saulo en el camino a
Damasco. Sus compaiieros oyeron el sonido de la
voz de Jests, sin embargo, no entendieron lo que
decianile vieron (Hch 9.7, 8; 22.9). Estos hombres
habian estado con Daniel ala orilla del Tigris antes
de huir (vea 10.4).

Versiculos 8, 9. Daniel [quedé] solo para pre-
senciar esta gran visién. La vista del ser celestial
lo dejé en un estado debilitado. Perdi6 su fuerza,
cambié en desfallecimiento y, en dltima instancia,
perdié su conciencia. Cuando Daniel escuché la
voz del dngel, [cayd] sobre [su] rostro en un pro-
fundo suefo, con [su] rostro en tierra. No era la
primera vez que reaccionaba de esta manera ante
un mensajero celestial (7.28; 8.17, 18).

La Piedra de Roseta en honor a Ptolomeo V
(203-181 a.C.); inscrita en jeroglifico egipcios,
deméticos y griegos
[Museo Britdnico, Dr. Harvey Porter]



DANIEL RECIBE FORTALEZA (10.10-19)

Y he aqui una mano me tocg, e hizo que me
pusiese sobre mis rodillas y sobre las palmas de
mis manos. Y me dijo: Daniel, var6n muy ama-
do, esta atento a las palabras que te hablaré, y
ponte en pie; porque a ti he sido enviado ahora.
Mientras hablaba esto conmigo, me puse en pie
temblando. ?Entonces me dijo: Daniel, no temas;
porque desde el primer dia que dispusiste tu
corazén a entender y a humillarte en la presencia
de tu Dios, fueron oidas tus palabras; y a causa
de tus palabras yo he venido. *Mas el principe
del reino de Persia se me opuso durante veintitan
dias; pero he aqui Miguel, uno de los principales
principes, vino para ayudarme, y quedé alli con
losreyes de Persia.*He venido para hacerte saber
lo que ha de venir a tu pueblo en los postreros
dias; porque la visién es para esos dias.

®*Mientras me decia estas palabras, estaba
yo con los ojos puestos en tierra, y enmudecido.
Pero he aqui, uno con semejanza de hijo de
hombre tocé mis labios. Entonces abri mi bocay
hablé, y dije al que estaba delante de mi: Sefior
mio, con la visién me han sobrevenido dolores,
y no me queda fuerza. 7;Cémo, pues, podra el
siervo de mi sefior hablar con mi sefior? Porque al
instante me falté la fuerza, y no me quedd aliento.

Y aquel que tenia semejanza de hombre me
toco otra vez, y me fortalecid, ¥y me dijo: Muy
amado, no temas; la paz sea contigo; esfuérzate
y aliéntate. Y mientras él me hablaba, recobré
las fuerzas, y dije: Hable mi sefior, porque me
has fortalecido.

Elhombre dela visién comenz6 con un mensaje
de aliento para Daniel, anunciando que era muy

1010—21

DANIEL ES FORTALECIDO Y
RECIBE ENTENDIMIENTO

amado. Le aclar6 que habia sido enviado para
responder a sus oraciones.

En este punto aparece un patrén para el con-
suelo de Daniel. En el versiculo 10, fue tocado y
levantado; en el versiculo 16, fue tocado y se le
permiti6 hablar; y en el versiculo 18, fue tocado y
fortalecido. En los versiculos 12 y 19, a Daniel le
fue dicho que no tuviera miedo, en parte porque
era «muy amado» (10.11, 19).

Una relacién amorosa con el Sefior constituia
la base para que Daniel fuera sostenido y fortale-
cido. Juan escribié: «El perfecto amor echa fuera
el temor» (1* Jn 4.18). Cuando un hombre ama a
Dios, no tiene temor de lo que El le dice, incluso
si no le agrada lo que le dice. Asi como Daniel
respondié: «Hable mi sefior» (10.19), podemos
abrir las Escrituras y permitir que Dios nos hable.

Elhombre le dijo a Daniel, «... desde el primer
dia que dispusiste tu corazén a entender y a humi-
llarte en la presencia de tu Dios, fueron oidas tus
palabras...» (10.12). Las oraciones son contestadas.
Segun los versiculos 2 y 3, Daniel pudo haber esta-
do orando durante tres semanas para comprender
mejor la visién que habia recibido. Mds adelante
en el capitulo, se da una explicacién, en parte, de
por qué la respuesta directa a la oracién de Daniel
se habia tardado tanto en llegar (vea 10.13, 20, 21).

Los versiculos 13 y 14 revelan uno de esos
curiosos detalles sobre la labor de los dngeles. Un
dngel es un «mensajero», porque tal es el significado
bdsico de nuestra palabra «dngel». Esta palabra es
una transliteracion en lugar de una traduccién de
la palabra griega éyyelog (angelos). Este mensajero
habia estado luchando con «el principe de Persia»
durante tres semanas (el mismo tiempo que Daniel
habia estado ayunando). Continué estalucha hasta
que Miguel entré en la lucha, y luego el mensajero
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pudo venir a Daniel. Cualquierindicacién sobrelos
detalles de esta lucha, su forma o las limitaciones
impuestas a los dngeles, es especulacion.

El mensajero le informé lo siguiente a Daniel:
«He venido para hacerte saber lo que ha de venir
a tu pueblo en los postreros dias; porque la vision
es para esos dias» (10.14). Si se lee la expresion
«postreros dias» con una perspectiva cristiana (vea
He 1.1, 2), se aplicard esta vision a la era cristiana.
Puede queincluso se aplique toda lainterpretacion
de la visién a la era cristiana, culminando ya sea
en el fin de Jerusalén en el afio 70 d.C. o en el fin
del mundo y el juicio de Dios por la eternidad. A
la luz de la referencia en Hebreos, ciertamente es
apropiado que los cristianos se refieran a los tiem-
pos actuales como los «postreros dias» o «tltimos
difas».Sinembargo, no quiere decir necesariamente
que el término se haya percibido de esa manera.
Daniel se refiri6 a visiones anteriores en los capi-
tulos 8 y 9 con respecto a la historia futura de su
pueblo. Cualquier interpretacién de esas visiones
tiene que incluir eventos relacionados con la his-
toria del Imperio griego y sus divisiones después
delamuerte de Alejandro Magno, especificamente
los reinos sirio (seléucida) y egipcio (ptolemaico),
que son naciones clave en los eventos del capitulo
11. Tal vez se deban ver los eventos descritos en la
visién como un «tipo» para el eventual «antitipo»:
el sufrimiento del pueblo de Dios, el derrocamiento
de sus atormentadores y la ejecucion del juicio
sobre sus enemigos.

El anuncio de que la visién se referia a «esos
dias» aparentemente consterné a Daniel (10.15),
sin embargo uno que se parecia a un hombre, po-
siblemente Gabriel, conmovié y animé a Daniel
(10.16-19). No se da ninguna indicacién de si
se trataba del mismo individuo que se le habia
aparecido en los versiculos 5 y 6 o era alguien
completamente diferente.

Versiculo 10. Después de la respuesta de
sorpresa e inconsciencia de Daniel, una mano le
tocé. Al individuo a quien pertenecia la mano no
se le define de manera explicita. Puede que haya
sido el magnifico ser de la visi6én (10.5, 6) u otro
angel. Sin embargo, el magnifico ser parece haber
sido el orador principal en esta revelacién final
del libro (12.6, 7). Durante esta experiencia visio-
naria, Daniel fue tocado por un dngel tres veces,
recibiendo fuerza en cada ocasion (10.10, 16, 18). El
tocar del versiculo 10 hizo que [se] pusiese sobre
[sus] rodillas y sobre las palmas de [sus] manos.

Versiculo 11. El dngel se dirigi6 a Daniel

llamdndole var6n muy amado, un término que
describe su buena reputacién ante Dios (vea
comentarios sobre 9.22, 23). Luego le dijo que se
[pusiese] en pie para recibir el mensaje de Dios.
En respuesta, Daniel [se puso] en pie, aunque lo
hizo temblando. Obedeci6 al mensajero divino a
pesar de que todavia tenia temor.

Versiculo 12. Daniel fue consolado por el
angel, quien le dijo: no temas. El dngel elogié el
hecho de que Daniel [dispuso] [su] corazén[...] a
[humillarse] (en duelo y ayuno?) y dijo que Dios
lo habia enviado para responder a las palabras
(oraciones) del profeta (10.2, 3). El texto indica
que Dios le estaba dando a Daniel esta nueva
revelacién por su deseo de entender.

Versiculo 13. El 4ngel dio una razén legitima
para no aparecer antes: ... el principe del reino
de Persia se me opuso durante veintitin dias. La
demora de tres semanas correspondia con el perio-
do exacto de tiempo que Daniel estuvo de luto y
ayuno (10.2, 3). Este dngel habia estado absorto en
un conflicto con «el principe de Persia», y no podia
venir hasta que Miguel, uno de los principales
principes, lo relevara. «Miguel» es el tnico otro
angel ademads de Gabriel que es nombrado en la
Biblia (10.13, 21; 12.1; Jud 9; Ap 12.7). Su nombre
quiere decir «;Quién como Dios?». Se le identifica
en Judas 9 como un «arcdngel».

(Quién era «el principe del reino de Persia»?
La palabra hebrea para «principe» (1t, sar) puede
usarse tanto para humanos como para seres celes-
tiales (vea comentarios sobre 8.25). En este caso, el
«principe» podria haber sido Ciro o un dngel, ya
que se estd hablando de una guerra espiritual. Sa-
tands podria haber asignado un principe angelical
malvado a la nacién de Persia. Si es asi, su misiéon
era resistir los propdsitos de Dios para esa nacion.

Versiculo 14. El dngel se le habia aparecido a
Daniel para revelarle lo que les sucederia a los ju-
dios en los postreros dias, es decir, esos dias en el
futuro. Este marco de tiempo estd determinado por
los eventos descritos en el capitulo 11, en particu-
lar los conflictos entre los persas y los griegos, los
seléucidas y los ptolomeos, y Antioco IV Epifanes
y los judios durante el periodo intertestamentario
(vea comentarios sobre 8.17).

Versiculo15.Unavezmds, Daniel se debilité (es-
tabayoconlosojospuestosentierra)y quedéenmu-

! La palabra hebrea para «humillarse», myy (‘anah),
puede querer decir «<humillarse ayunando» (Lv 16.29, 31;
23.27,29, 32; Nm 29.7; Sal 35.13; Is 58.3, 5).



decido. Sin duda, estaba abrumado por el ser angé-
lico quele hablaba y el mensaje divino que recibiria.

Versiculo 16. Por segunda vez en este capitu-
lo, Daniel fue tocado por un dngel (10.10, 16, 18).
Daniel lo describi6 como alguien con semejanza
de hijo de hombre. El dngel tocé los labios del
profeta, y €l [abri6] su boca y [habld]. Un sera-
fin tocé con un carbén encendido los labios de
Isafas, lo que le dio poder para hablarle a Israel
en el nombre de Dios (Is 6.6, 7; vea Jer 1.9). De
manera similar, el toque del dngel le permitié a
Daniel hablar.? Cuando Daniel hablé, declaré su
total debilidad: Sefior mio, con la visién me han
sobrevenido dolores, y no me queda fuerza. La
palabra hebrea para «dolores», 73 (tsir), denota
sufrimiento intenso; a veces se usa para el dolor
de una mujer de parto (1° S 4.19; Is 21.3).

Versiculo 17. Daniel, plenamente consciente
de su humanidad, fue intimidado por el ser ce-
lestial. El dijo: ;Cémo, pues, podra el siervo de
mi sefior hablar con mi sefior? La interaccién con
los seres celestiales dej6 al profeta exhausto fisica
y emocionalmente. Sinti6 como si no le quedara
fuerza ni aliento.

Versiculo 18. Una vez mads, un dngel, con se-
mejanza de hombre, tocé a Daniel (10.10, 16, 18).
A partir de este contacto, el profeta se fortaleci6.

Versiculo 19. El dngel declar6: Muy amado,
no temas. Las mismas palabras fueron pronun-
ciadas en 10.11, 12. Sin embargo, aqui aparece un
cargo adicional: la paz sea contigo; esfuérzate
y aliéntate. La frase «la paz sea contigo» era un
saludo comtn en el antiguo Cercano Oriente (vea
4.1; Jue 6.23; 19.20; 1° Cr 12.18). En vista de que la
palabra hebrea para «paz» (ai%t, shalom) incluia el
«bienestar» y la «<salud» de la persona, y dado que
Daniel se encontraba en un estado de debilidad,
la expresion probablemente posefa un significado
aun més fuerte cuando la pronuncié el dngel.

«Esfuérzate y aliéntate» nos recuerda las
amonestaciones de Moisés y Josué al pueblo de
Israel que dice: «Esfuérzate y se valiente» en la
conquista de la Tierra Prometida (Dt 31.6, 7, 23;
Jos 1.6, 7,9, 18). Lo que el dngel le dijo a Daniel
sirvié de preparacion para el gran momento que
le esperaba a Daniel. Las palabras del dngel le
ayudaron a Daniel a [recobrar] las fuerzas, y le

2 Gleason L. Archer, Jr., «Daniel», en The Expositor’s
Bible Commentary (Comentario biblico del expositor), vol. 7,
Daniel, Minor Prophets (Daniel, Profetas Menores), ed. Frank E.
Gaebelein (Grand Rapids, Mich.: Zondervan Publishing
House, 1985), 126.

permitieron recibir la revelacién divina.
COMIENZA EL ENTENDIMIENTO (10.20, 21)

2E1 me dijo: ;Sabes por qué he venido a ti? Pues
ahora tengo que volver para pelear contra el
principe de Persia; y al terminar con él, el principe
de Grecia vendra. ?Pero yo te declararé lo que
estaescrito enellibro delaverdad; y ninguno me
ayuda contra ellos, sino Miguel vuestro principe.

Habiendo sido fortalecido, Daniel pudo comen-
zar a entender la vision. En realidad, la siguiente
pequefia seccién pasa por 11.1. Los autores ins-
pirados de las Escrituras no dieron divisiones de
capitulos y versiculos. Ese sistema de numeracién
fue una invencién posterior para nuestra conve-
niencia. A veces, las divisiones arbitrarias caen en
lugares inapropiados, y este es uno de esos casos.
El mensaje para Daniel en este punto constituia
una repeticién de la razén por la que el dngel se
demoré en otorgarle entendimiento (vea 10.12-14).

Versiculo 20. El dngel prologé su mensaje
preguntando a Daniel: ;Sabes por qué he venido
a ti? Era una pregunta retdrica, en vista de que a
Daniel ya se le habia dicho que la visién era en
respuesta a sus ayunos y oraciones (10.12) y que
recibirfa conocimiento de lo que le sucederia a su
pueblo en el futuro (10.14) .

La visién se referia a dos reinos. Primero, el
angelirfay [pelearia] contrael principe de Persia.
El Imperio medo-persa existié6 durante poco més
de dos siglos (539-331 a.C.). Daniel 11.1, 2 analiza
brevemente la historia de los futuros reyes persas.
(Quérelevancia tendria este conflicto entre el dngel
y «el principe de Persia» para el pueblo de Dios?

Esta lucha involucraba todas las decisiones y
relaciones que tenfan que ver con los judios
durante el periodo persa (p.ej., la reconstruc-
cién del templo, la liberacién de los judios
durante los dias de Ester, el permiso para que
Esdras y Nehemias regresaran, y la posterior
construccion de la ciudad).?

Segundo, el dngel trataria con el principe de
Grecia que [vendria] en el futuro. Daniel 11.3-45
analiza el Imperio griego (331-63 a.C.) con mucho
mds detalle. En este caso, los judios regresarian
a la Tierra Prometida y se ubicarfan en medio de
los conflictos entre los seléucidas en Siria y los

3 Stephen R. Miller, Daniel, New American Commen-
tary, vol. 18 (S.1.: Broadman & Holman Publishers, 1994), 288.



ptolomeos en Egipto. Ademds, serian perseguidos
por el rey seléucida Antioco IV Epifanes.

Versiculo 21. Se dice que el mensaje revelado
poreldngelhasido escrito en el libro delaverdad.
La NKJV consigna «la Escritura de la Verdad», sin
embargo, probablemente dice demasiado. El uso
de imdgenes es caracteristico de un libro celestial
que revela el futuro; este libro es aparentemente
un simbolo de la presciencia de Dios. Contiene el
flujo de la historia que ha de ser revelada.*

El capitulo concluye con el dngel diciendo: ...
y ninguno me ayuda contra ellos, sino Miguel
vuestro principe. La frase «Miguel vuestro princi-
pe» abrela posibilidad de que este arcdngel tuviera
responsabilidades especiales sobre la nacién de
Israel. En Daniel 12.1, se dice que Miguel protege-
ria al pueblo de Israel durante su tiempo de lucha
contra AntiocoIV Epifanes. En Apocalipsis 12.7-12,
la guerraen el cielo fue dirigida por Miguel, quien
junto con sus dngeles expulsé a Satands (cuando
Cristo hizo expiacién por los pecados del mundo
y fue exaltado al trono de Dios).

APLICACION

Comprendamos el reino espiritual (cap. 10)

Los eventos en este capitulo tuvieron lugar
«en el afio tercero de Ciro rey de Persia» (10.1).
Ya nos hemos enterado de Ciro. Sabemos con
alguna certeza la fecha de su reinado: Comenzé a
reinar sobre el Imperio medo-persa en el 539 a.C.
El tercer afio de su reinado, entonces, habria sido
alrededor del 537 a.C. Este periodo de tiempo
fue justo después de que se dio el decreto de que
los cautivos en Babilonia podian volver a casa.
Regresaron por primera vez en el 538 a.C., el afio
siguiente a esta visién de Daniel.

El versiculo 1 dice que «fue revelada palabra
a Daniel, llamado Beltsasar». ;Qué verdades
debemos aprender de lo que estudiemos del
mensaje aqui?

La primera verdad que hay que aprender sobre
las cosas espirituales es que tenemos que buscar la
espiritualidad, no es algo que sucede por si solo.

* Ernest C. Lucas describi6 este «libro» como similar a
las «tablas celestiales» reveladas a Enocen 1°Enoc93.2 y la
Tabla de Destinos de Babilonia. (Ernest C. Lucas, «Daniel»,
en Zondervan Illustrated Bible Backgrounds Commentary
[Comentario ilustrado de trasfondos biblicos por Zondervan],
vol. 4, Isaiah, Jeremiah, Lamentations, Ezekiel, Daniel [Isatas,
Jeremias, Lamentaciones, Ezequiel, Daniel], ed.John H. Walton
[Grand Rapids, Mich.: Zondervan, 2009], 560.)
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Daniel poseia espiritualidad porque la procuraba.

Daniel habia estado ayunando y orando
durante tres semanas. Mediante la oracién y el
ayuno, Daniel buscé estar en contacto con Dios.
Obviamente, Daniel no podia ver ni tocar a Dios,
sin embargo Dios era tan real para él como cual-
quier objeto fisico a su alrededor. La visién que
estudiaremos le fue dada a Daniel como respuesta
a su oracién y ayuno.

Daniel explicé: «En aquellos dias yo Daniel
estuve afligido por espacio de tres semanas. No
comi manjar delicado, ni entré6 en mi boca carne
ni vino, ni me ungi con ungiiento, hasta que se
cumplieron las tres semanas» (10.2, 3). Durante
algunos ayunos, las personas no comian nada;
sin embargo a menudo un ayuno inclufa comer
alimentos menos apetitosos. Durante estas tres
semanas, lo probable es que Daniel solo comi6
comida kosher.

Ademads, Daniel se abstuvo de usar ungtientos.
En aquellos dias, las personas se ungian la cabeza
con aceite. Jestis dijo mds adelante: «Pero td, cuan-
do ayunes, unge tu cabeza y lava tu rostro, para
no mostrar a los hombres que ayunas, sino a tu
Padre que estd en secreto; y tu Padre que ve en lo
secreto te recompensard en publico» (Mt 6.17, 18).
Junto con el ayuno, las personas tenian la préctica
de omitir sus rutinas habituales para verse bien.
Porlo tanto, durante este tiempo de ayuno, Daniel
no usé ningin ungiliento en su cuerpo ni comié
ningln alimento sabroso. La descripcién de este
periodo de ayuno tiene algunas caracteristicas en
comun con un periodo de luto en la actualidad.

El mensaje que recibié Daniel en ese momento
era «[verdadero], y el conflicto grande». Leemos
que Daniel «comprendié la palabra, y tuvo inteli-
gencia en la visién» (10.1b). Recibir estas visiones
agot6 a Daniel. La visién en el capitulo 8 lo dej6
«enfermo algunos dias» (8.27), y aqui vemos una
reaccién similar.

En el versiculo 4, se nos dan los detalles sobre
el cudndo y el dénde de la visiéon de Daniel: «Y en
el dia veinticuatro del mes primero estaba yo a
la orilla del gran rio Hidekel». Dos grandes rios
atravesaban Babilonia: el Tigris y el Eufrates, que
se unian antes de fluir hacia el Golfo Pérsico.

Daniel vefa el reino espiritual tan claramente
como veia el reino fisico. Sabia que la realidad
inclufa el mundo espiritual. El reino fisico no es
todo lo que hay en el mundo que habitamos. Vi-
vimos y nos movemos en dos mundos: el fisico y
el espiritual. Algunos de nosotros vemos solo lo



fisico, sinembargo lo espiritual esigualmente real.

La segunda verdad es que los dngeles son parte
del reino espiritual. Nos hemos referido a esta verdad
anteriormente en el libro, sin embargo examiné-
mosla ahora mds detalladamente.

Daniel dijo: «Y alcé mis ojos y miré, y he aqui
un varén vestido de lino, y cefiidos sus lomos de
oro de Ufaz» (10.5). La idea principal acerca de
esta criatura o persona angelical parece ser que
tenfa una apariencia sorprendente y brillante. En
la Biblia, a las tdinicas de lino casi siempre se les
describe como blancas; este ser divino vestia una
tdnica blanca con un hermoso cinturén o faja de
oro. No sabemos nada acerca de Ufaz. Algunas
versiones consignan «Ofir» aqui (NEB; REB). El
mejor oro se podia encontrar alli. El oro de Ofir
se uso en la construccién del templo que Salomén
edific6 para el Sefior (1° Cr 29.4; 2° Cr 9.10).

Daniel describié ademads a este «vardn», este
angel, en el versiculo 6: «Su cuerpo era como de
berilo, y su rostro parecia un reldmpago, y sus ojos
como antorchas de fuego, y sus brazos y sus pies
como de color de bronce bruiiido, y el sonido de
sus palabras como el estruendo de una multitud».
Su cuerpo era como el berilo, una piedra preciosa
amarilla. Surostro erabrillante, sus ojos eran como
antorchas de fuego, y sus brazos y pies relucian
como bronce pulido. Su voz era como el sonido
de un tumulto, similar a la descripcién de la voz
de Dios en Ezequiel 43.2: «y su sonido era como
el sonido de muchas aguas...». Esta descripcién,
por supuesto, es para inculcarnos la grandeza del
que estaba hablando con Daniel.

Muchos preguntan, «;Qué papel juegan los
dngeles en nuestras vidas?». ;Cudles son algunas
verdades dadas en las Escrituras sobre dngeles?

Colosenses contiene ensefianzas contrala ado-
racion de dngeles. Algunas personas en los dias de
Pablo adoraban a los dngeles. Hebreos 1 dice que
Cristo es mayor que los dngeles; son solo espiritus
ministradores. Gélatas 1.8 advierte: «Mas si aun
nosotros, o un angel del cielo, os anunciare otro
evangelio diferente del que os hemos anunciado,
sea anatema».

Unareferencia alos dngeles es lo que Jests dijo
después de que Pedro le corté la oreja a Malco, el
esclavo del sumo sacerdote cuando Jesus estaba
siendo arrestado (Jn 18.10). Nuestro Sefior sané a
Malco y reprendié a Pedro. En otro relato de ese
evento, leemos: «jAcaso piensas que no puedo
ahora orar a mi Padre, y que é1 no me daria mds de
doce legiones de dngeles?» (Mt 26.53). Una legion

son alrededor de seis mil, entonces doce legiones
serfan 72,000 dngeles. Si Jests hubiera deseado
pelear, un pequerio dngel habria sido suficiente. En
cambio, Jests dijo, en efecto, «No tienes que pelear
para defenderme. Si yo diera la orden, estariamos
rodeados de miles y miles de dngeles».

Josué5habladelaaparicién de un dngel aJosué
antes de la conquista de Jericé por parte de Israel.
Fue llamado el «Principe del ejército de Jehova»
(Jos 5.14, 15). ;Qué es el ejército de Jehovd? Tal
vez sea una referencia a los ejércitos celestiales de
Dios. Es muy probable que tengamos mds poder a
nuestra disposicién, mds ayuda contra el diablo,
de lo que podriamos imaginar.

Solo dos dngeles son mencionados por nombre
en la Biblia: Gabriel y Miguel. Ambos son men-
cionados en Daniel (8.16; 9.21; 10.13, 21; 12.1), y
también son los dos tinicos mencionados en el
Nuevo Testamento (Lc 1.19, 26; Jud 9; Ap 12.7).

La visién tuvo un efecto extrafio en Daniel, y
en los versiculos 8 y 9 dijo:

Quedé, pues, yosolo, y viesta gran visién, y no
quedé fuerza en mi, antes mi fuerza se cambi6
en desfallecimiento, y no tuve vigor alguno.
Pero of el sonido de sus palabras; y al oir el
sonido de sus palabras, caf sobre mi rostro en
un profundo suefio, con mi rostro en tierra.

Mientras Daniel veia y escuchaba todo esto,
también sintié algo, porque dijo:

Y he aqui una mano me tocé, e hizo que me
pusiese sobre mis rodillas y sobre las palmas
de mis manos. Y me dijo: Daniel, varén muy
amado, estd atento a las palabras que te habla-
ré, y ponte en pie; porque a ti he sido enviado
ahora. Mientras hablaba esto conmigo, me puse
en pie temblando (10.10, 11).

El dngel tranquiliz6é a Daniel. En el versiculo 12
continué diciendo:

Daniel, no temas; porque desde el primer
dia que dispusiste tu corazén a entender y a
humillarte en la presencia de tu Dios, fueron
oidas tus palabras; y a causa de tus palabras
yo he venido.

Larespuesta fue enviadainmediatamente a Daniel.

La tercera verdad es que estdn ocurriendo
conflictos espirituales en el mundo en que vivimos,
y en el mundo de arriba y alrededor de nosotros. El
versiculo 13 es un versiculo interesante y dificil:
«Mas el principe del reino de Persia se me opuso
durante veintitin dias; pero he aqui Miguel, uno
de los principales principes, vino para ayudarme,
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y quedé alli con los reyes de Persia». ;Quién es el
principe del reino de Persia? Algunos creen que
podria ser una referencia al mas grande de los re-
yes de Persia, en otras palabras, Ciro. Otros creen
que Daniel estaba hablando de un dngel del diablo
como principe del reino de Persia. Si es asi, enton-
ces no solo vemos aqui el conflicto entre el pueblo
de Dios y Persia, sino que también vislumbramos
el conflicto mayor entre los dngeles de Dios y los
angeles de Satands que estaban sobre Persia en
los dias de Daniel.

Elversiculo 13 de este capitulo se usaamenudo
para apoyar la idea de la guerra espiritual. Este
angel en particular no pudo aparecérsele a Daniel
antes porque estaba ocupado ayudando a Miguel
a luchar contra uno de los enemigos del Sefior, un
dngel del diablo conocido como el principe del
reino de Persia.

Veamos otro lugar donde se menciona el nom-
bre de Miguel. En Apocalipsis 12, el contexto iden-
tifica al «gran dragén» en la visién de Juan como
el diablo (Ap 12.9). Juan describié a este dragén
y su gran poder en el versiculo 3. Mostré cémo
el diablo estaba atacando al hijo varén, que tenia
que ser Cristo mismo. Leemos en el versiculo 6:
«Y lamujer huy¢ al desierto...». Muchas personas
interpretan a esta mujer como la iglesia y la lucha
general como el conflicto mds grande delatierra: el
intento del diablo por destruir la iglesia. Luego el
versiculo 7 habla de una guerra en el cielo, «<Miguel
y sus dngeles luchaban contra el dragén». A veces
se interpreta el pasaje queriendo decir que es lo
que sucedi6 antes de la creacién y que el diablo era
un dngel caido. Sin embargo, este pasaje de Daniel
no habla de un dngel caido. Es cierto que tenemos
una guerra en el cielo, porque mientras los hijos
de Dios luchan y son perseguidos en la tierra, hay
una guerramads grande en el nivel mds alto: Miguel
y sus dngeles estdn en guerra contra el diablo y su
ejército. Miguel es llamado el arcdngel en Judas 9.

Quizdslaleccién de Apocalipsis 12, en los dias
de Juan, dice: Si bien tenemos problemas en la
tierra y estamos soportando persecuciéon a manos
de los romanos, esta no es la verdadera batalla.
Nuestra persecucién es el resultado dela verdadera
batalla en el cielo, donde las huestes del Sefior se
organizan contra las huestes de Satands.

En Efesios 6, Pablo nos instruye a ponernos
toda la armadura de Dios:

Vestios de toda la armadura de Dios, para que
poddis estar firmes contra las asechanzas del
diablo. Porque no tenemos lucha contra sangre
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y carne, sino contra principados, contra potes-
tades, contra los gobernadores de las tinieblas
de este siglo, contra huestes espirituales de
maldad en las regiones celestes (Ef 6.11, 12).

No sabemos mucho sobre los dngeles o las
batallas espirituales que se estdn librando, sin
embargo vemos algunas pistas en estos pasajes.
Los cristianos tienen muchos mds recursos como
ayuda espiritual de lo que creemos. Tal vez hay un
mundo de dngeles a nuestro alrededor. Hay una
gran hueste lista para devorarnos (vea1* P 5.8); sin
embargo, como hijos de Dios, estamos protegidos
mucho més de lo que entendemos. El ejército del
Sefior bloquea los esfuerzos del enemigo.

Lacuartaverdad es que la informacion espiritual
aveces puede ser desconcertante. ADaniel le perturb6
ver una imagen detallada del futuro.

El d4ngel le dijo a Daniel que habria estado alli
antes, pero que, con la ayuda de Miguel, habia
estado librando una guerra contra el principe del
reino de Persia (10.13). Lo mds probable es que
estaba enfrascado en una batalla contra uno de
los dngeles del diablo.

Una vez que el dngel llegd, le hablé a Daniel,
diciendo: «He venido para hacerte saber lo que ha
de venir a tu pueblo en los postreros dias; porque
la visién es para esos dias» (10.14).

Daniel fue humilde y preguntd, en efecto,
«¢Quién soy yo parahablar conun dngel?» (10.17).
Estaba exhausto y sin aliento; sin embargo, el dngel
le toco, dandole tranquilidad, consuelo y aliento.
El angel dijo: «Muy amado, no temas; la paz sea
contigo; esfuérzate y aliéntate» (10.19). Después
de esto, Daniel tomé fuerzas y dijo: «Hable mi se-
fior, porque me has fortalecido». Entonces el dngel
dijo: «;Sabes por qué he venido a ti? Pues ahora
tengo que volver para pelear contra el principe de
Persia; y al terminar con él, el principe de Grecia
vendré» (10.20).

Se acercaba otro dngel, tal vez otro dngel sata-
nico. Los griegos habian de enfrentarse y dominar
a los persas. Este otro dngel, con los griegos, se
enfrentaria a los persas en la batalla y derrocaria
el Imperio persa.

El dngel le dijo a Daniel: «Pero yo te decla-
raré lo que estd escrito en el libro de la verdad;
y ninguno me ayuda contra ellos, sino Miguel
vuestro principe» (10.21). A Miguel se le mencio-
na nuevamente, después de explicar que habia
sido detenido por una batalla contra el jefe de
los reinos de Persia. Recibimos la informacién

(Continda en la pagina 20)



Los capitulos 10 al 12 constituyen una sola
unidad. Se relacionan en susideas con las visiones
registradas en los capitulos 8 y 9. Independiente-
mente de cémo se interpreten las palabras que este
mensajero le dijo a Daniel, es razonable entenderlas
tomando en consideracién las visiones anteriores.

En la visién del capitulo 8, Daniel vio dos
grandes bestias: un carnero y un macho cabrio. Al
macho cabrio le fue quebrado un cuerno grande
que fue reemplazado con otros cuatro cuernos.
De uno de estos cuatro cuernos salié un rey (o un
reino) cuyo poder fue usado contra el pueblo de
Dios hasta que fue quebrantado «no por mano
humana» (8.25). Las dos bestias del capitulo 8, el
carnero y el macho cabrio, corresponden a la se-
gunda y tercera bestias de la visién de Daniel en
el capitulo 7, el oso y el leopardo alado. Ademds,
corresponden a la segunda y tercera porcién de
la imagen que vio Nabucodonosor en el capitulo
2, el pecho y los brazos de plata y el vientre y los
muslos de bronce. En cada caso, estd claro que
estas imagenes representan los imperios medo-
persa y griego.

Para efectos de la coherencia y la integridad
de las Escrituras, la comprensién de este pasaje no
puede comenzar con el futuro profético mds alld
del tiempo de las bestias y los cuatro cuernos. En
lugar de ello, debemos mirar primero al tiempo de
los reinos representados por estas bestias.

Ademds, es necesario tener en cuenta que los
escritores proféticos no registraron necesariamente
cuadros secuenciales de eventos futuros. A veces
escribieron sobre eventos que ocurririan al mismo
tiempo, pero no uno tras otro. Obviamente, no
podian describir dos eventos exactamente en el
mismo momento, asi que hablarian de uno y lue-
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go hablarian de otro. Si tratamos siempre ver los
eventos en la literatura profética, especialmente
la literatura apocaliptica, como eventos que ocu-
rren de manera secuencial, corremos el riesgo de
malinterpretar el pasaje.

Interpretaciones variadas de estos tdltimos
pasajes de Daniel indican que Daniel anticipé uno
de los siguientes eventos: 1) el comienzo de la era
cristiana, 2) la destruccion de Jerusalén por parte
de los romanos en el afio 70 d.C., 3) la llegada del
papado y la iglesia apdstata, 4) el establecimiento
y la disolucién del Imperio otomano, 5) el estable-
cimiento del estado politico moderno de Israel, o
incluso 6) la segunda venida de Cristo.

«EN EL ANO PRIMERO DE DARIO» (11.1)

'Y yo mismo, en el afio primero de Dario el
medo, estuve para animarlo y fortalecerlo.

Versiculo 1. Este versiculo realmente pertenece
alfinal del capitulo 10. El dngel, todavia hablando,
le dijo a Daniel que se levant6 en el afio primero
de Dario el medo (539 a.C.) y leayudé a Miguel en
su lucha con Persia. El texto dice especificamente
queél [estuvo] para animarlo y fortalecerlo. El ca-
pitulo 10 sugiere que Satands buscaba activamente
destruir a los judios para que el plan de Dios no
prosiguiera. Unos sesenta y cinco afios después
de este tiempo (474 a.C.), durante el reinado de
Jerjes, Amdn recibi6 el consentimiento para matar
a todos los judios (Est 3.7-11). Sus planes fueron
frustrados por la reina Ester. Mucho mds tarde,
Antioco IV Epifanes trat6 de exterminar la cultura
y la religién judfas (171-165 a.C.). El, igualmente,
fracasé en su intento por exterminarlos.

13



DEL IMPERIO PERSA
AL IMPERIO GRIEGO (11.2-4)

Y ahora yo te mostraré la verdad. He aqui que
aun habra tres reyes en Persia, y el cuarto se hara
de grandes riquezas mas que todos ellos; y al
hacerse fuerte con sus riquezas, levantara a todos
contra el reino de Grecia. *Se levantara luego un
rey valiente, el cual dominara con gran podery
hara suvoluntad. ‘Pero cuando se hayalevantado,
su reino sera quebrantado y repartido hacia los
cuatro vientos del cielo; no a sus descendientes,
ni segin el dominio con que él dominé; porque
su reino sera arrancado, y sera para otros fuera
de ellos.

A Dios no le interesaba un resumen biografico
detallado de todos los reyes del Imperio persa,
sino dnicamente las conexiones que afectaban la
historia de los judios. Después de hablar de cua-
tro reyes persas (11.2), el dngel habl6 de un «rey
valiente» que se levantaria (11.3), lo cual es una
referencia a Alejandro Magno. Estd probado tanto
por la historia como por la informacién previa en
Daniel que el imperio de Alejandro finalmente
se dividi6 entre cuatro de sus generales. Los dos
reyes (y reinos) de interés principal en Daniel son
Seleuco I Nicétor, que goberné Siria, y Ptolomeo
I Soter, que goberné Egipto. Sus dos naciones li-
mitaban con Palestina y, por lo tanto, tuvieron el
mayor impacto sobre Israel.

Versiculo 2. Con un énfasis continuo en la
verdad divina (10.1, 21), el dngel declaré que se
levantarian tres reyes mas en Persia. El texto asume
elreinado actual de Ciro (539-530a.C.). El primero
delos tres reyes que siguieron a Ciro fue Cambises
(530-522a.C.). Este era el hijo mayor de Ciro. Segun
Herddoto, muri6 a causa de una herida accidental
que se autoinfligié6 mientras intentaba montar a
caballo.! El segundo rey fue Gaumata, también
conocido como Bardiya (522 a.C.). Este impostor
se hizo pasar por el hijo menor de Ciro, Esmerdis.
Porestarazon, a veces se hace referencia a Gaumata
como Pseudo Esmerdis. Fue apresado y ejecutado.
El tercer rey fue Dario I Histaspes (522-486 a.C.).
Era persa, hijo de Histaspes, y primo de Ciro. Maté
al impostor Gaumata y tomé el trono. Este rey fue
quien decretd que a los judios se les debia asistir,
no obstaculizar, en la reconstrucciéon del templo
de Jerusalén (Esd 6.1-12).

I Herédoto Historias 3.64—66.
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El cuarto rey después de Ciro fue Jerjes I (486—
465 a.C.). Se le llama Asuero en el libro de Ester.
Jerjes amasé grandes riquezas mas que todos los
reyes anteriores. Su inmensa riqueza es evidente
en el Libro de Ester por lo menos en dos detalles.
Primero, su territorio se extendia «desde la India
hasta Etiopfa», incluyendo «ciento veintisiete
provincias». Segundo, dio un banquete que duré
«ciento ochenta dias» (Est 1.1-4). El deseo de Jerjes
por mds riqueza es evidente en el libro de Ester.

Después de amasar una gran riqueza, Jerjes
[levantaria] a todos contra el reino de Grecia.? El
padre de Jerjes, Dario I Histaspes, habia atacado
Grecia, dando como resultado que eventualmente
fueran derrotados en la batalla de Maratén (490
a.C.). Aproximadamente una década después, el
propio Jerjes invadié Grecia con un gran ejército.
Tuvo mucho éxito hasta que su armada fue derro-
tada por una flota griega unida en las batallas de
las Termépilas y Salamina (480 a.C.). Se retir6 a
Asia y sus fuerzas que permanecieron en Grecia
fueron completamente derrotadas al afio siguiente
enlaBatalla de Platea. John Phillips diola siguiente
descripcién de Jerjes:

Fue un rey cuya sensualidad, ambicién y or-
gullo desenfrenados allanaron el camino para
la caida del Imperio persa. Durante afios, este
rey mantuvo Asia en un estado de tumulto
mientras atizaba su vasto reino contra Grecia
(como se anunci6 en esta profecia). Reunié un
ejército de mds de tres millones de hombres
para su invasién de Grecia y sublevé a los
fenicios de Cartago contra las colonias griegas
en Italia y Sicilia.?

El conflicto entre Grecia y Persia que inicié Dario
y perpetué Jerjes, termind con Alejandro Magno
unos 150 afios después (331 a.C.).

Versiculo 3. El texto pasa de hablar del go-
bierno de Jerjes en el versiculo 2 para hablar del
de Alejandro Magno en el versiculo 3, pasando
por alto el reinado de ocho reyes persas y casi 150
anos de historia. Estos ocho reyes y las fechas de
sus reinados vienen a continuacién:

Artajerjes I (465-424 a.C.)

2 Ibid., 7.20-21.

% John Phillips, Exploring the Book of Daniel: An Exposi-
tory Commentary (Andlisis del libro de Daniel: Un comentario
expositivo), The John Phillips Commentary Series (Grand
Rapids, Mich.: Kregel Publications, 2004), 190. Se debate
el namero exacto del ejército de Jerjes. De todos modos, es
bien sabido que los persas superaban sustancialmente en
ntimero a los griegos y que debian haber ganado la batalla.



Jerjes II (424 a.C.)
Sogdiano (424-423 a.C.)
Dario II (423-404 a.C.)
Artajerjes II (404-358 a.C.)
Artajerjes III (358-338 a.C.)
Artajerjes IV (338-336 a.C.)
Dario IIT (336-331 a.C.)

El ndmero de reyes en el versiculo 2 no pre-
tendia abarcar todos. Es posible que el lenguaje de
ese versiculo («He aqui que atin habra tres reyes
[...]yel cuarto...») constituya un modismo hebreo
familiar, que expresa una totalidad de ejemplos
(vea Pr 30.15, 18, 21, 29; Am 1.3, 6, 9, 11, 13; 2.1,
4, 6). En este caso, los cuatro reyes mencionados
ilustran a los gobernantes persas que se hicieron
ricos y poderosos. Estos hombres estaban empe-
flados en conquistar y expandir las fronteras del
Imperio persa. Sinembargo, podria ser que el salto
de Jerjes a Alejandro Magno sea un salto sobre
reyes que no importaran.

En este punto, el imperio bajo consideracién
cambia de Persia a Grecia. Estamos preparados
para esta transicién por la tltima declaracion del
versiculo 2: «... levantard a todos contra el reino
de Grecia».

El hecho de que el rey valiente del versiculo
3 no se refiere a un rey persa se hace evidente por
la declaracién de que su reino serfa dividido en
cuatro reinos (11.4), divisién que no ocurrié en
el Imperio persa. El «rey valiente» era Alejandro
Magno. Después de que Alejandro llegé al poder
sobre Macedonia en el 336 a.C., reind con gran
poder. Se apoder6 del Imperio persa de manera
rapida, del 334 al 331 a.C.

Versiculo 4. El imperio de Alejandro Magno
fue quebrantado poco después de que llegé al
poder. La duracién total de su reinado duré un
poco menos de trece afios (336-323 a.C.). Murié a
la edad de treinta y dos afios; y posteriormente, en
cumplimiento de la profecia de Daniel, el reino de
Alejandro fue repartido hacia los cuatro vientos
del cielo. La NASB consigna «los cuatro puntos
cardinales». El lenguaje se relaciona con el paso
de su reino y tiene paralelos con el uso de ima-
genes de visiones anteriores, a saber: las «cuatro
cabezas» delleopardo (vea comentarios sobre 7.6)

y los «cuatro cuernos notables» (vea comentarios
sobre 8.8, 22). Todos estos anuncios fueron hechos
mds de doscientos afios antes de su cumplimiento
(vea 7.1; 8.1; 10.1). jQué gran testimonio de un
Dios que puede predecir eventos futuros y de la
historia que muestra que Su palabra se cumplid!

La frase no a sus descendientes indica que
el reino de Alejandro no seria transferido a su
posteridad. Su descendencia no se ensefiorearia
del Imperio griego.

Después de la muerte de Alejandro Magno, su
medio hermano, Felipe III Arrideo, fue nombra-
do rey en su lugar por el ejército macedonio. Sin
embargo, fue sélo un testaferro y un peén para
los generales, porque era un hombre languido y
débil. Después de seis afios, él y su mujer fueron
asesinados por la reina Olimpia, la madre de
Alejandro (317 a.C.). Olimpia también fue even-
tualmente ejecutada.

Cuando Alejandro muri6, dejé una esposa,
Roxana, que fue una princesa persa. Estaba em-
barazada en ese momento y luego dio a luz a un
hijo, Alejandro IV. La opinién popular era que el
nifio gobernaria el reino cuando fuera mayor de
edad. Sin embargo, después de haber sido reclui-
do durante sus primeros afios (con el pretexto de
protegérsele), tanto Roxana como Alejandro IV
fueron envenenados (310 a.C.). El principe tenia
casi catorce afios cuando murid.

Por lo tanto, tal como se predice en el Libro
de Daniel, ningtn descendiente consanguineo de
Alejandro gobernd sobre el reino. En cambio, a lo
largo de veinte afios de guerras y conflictos, fue
dividido en cuatro reinos entre sus generales:

Antipatro (Macedonia y Grecia)
Lisimaco (Tracia y Asia Menor)
Seleuco (Siria y Mesopotamia)
Ptolomeo (Egipto y Palestina)

El Libro de Daniel enfatiza las dos tdltimas
divisiones del Imperio griego, los seléucidas y
los ptolomeos. La relacién entre estos dos reinos
(Siria y Egipto) es importante porque uno estaba
en el norte y el otro en el sur. Palestina estaba en
medio de ellos, a menudo sirviendo como zona
neutral entre los dos.
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UNA ALTANZA FALLIDA ENTRE LOS
SELEUCIDAS Y LOS PTOLOMEOS (11.5-9)

*Y se hara fuerte el rey del sur; mas uno de
sus principes serd mas fuerte que él, y se hara
poderoso; su dominio sera grande. °Al cabo de
anos haranalianza,ylahijadelrey del survendra
al rey del norte para hacer la paz. Pero ella no
podra retener la fuerza de su brazo, ni permane-
cera él, ni su brazo; porque sera entregada ella
y los que la habian traido, asimismo su hijo, y
los que estaban de parte de ella en aquel tiempo.

’Pero un renuevo de sus raices se levantara
sobre su trono, y vendra con ejército contra el rey
del norte, y entrara enla fortaleza, y hara en ellos
a su arbitrio, y predominara. ®Y aun a los dioses
de ellos, sus imagenes fundidas y sus objetos
preciosos de plata y de oro, llevara cautivos a
Egipto; y por afios se mantendra él contra el rey
del norte. °Asi entrara en el reino el rey del sur,
y volvera a su tierra.

El «rey del sur» introducido en el versiculo 5
es una referencia a Ptolomeo I Séter. El principe
mencionado en el versiculo 5 es el sirio Seleuco I
Nicator. En el versiculo 6, el dngel dijo que estos
enemigos, Egiptoy Siria, «[harfan] alianza», lo que
ocurrié cuando Berenice, la hija del gobernante
egipcio Ptolomeo II Filadelfo, se casé con Antioco
II Teos, el rey de Siria. Antioco II se divorcié de
su primera esposa, Laodice, quien luego se veng6
envenenando a Antioco II, a Berenice y a su hijo.
Su propio hijo, Seleuco II Calinico, obtuvo luego
el trono de Siria. Esta serie de eventos llevé a
Ptolomeo III Euergetes I de Egipto, hermano de
Berenice, a invadir Siria para vengar la muerte
de su hermana. El versiculo 9 relata cémo Siria
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11.5—20

COMO ENTENDER LA VISION:
[LAS GUERRAS ENTRE LOS SELEUCIDAS

Y LOS PTOLOMEQOS

invadirfa el territorio egipcio sin éxito y luego
regresaria al norte.

Versiculo 5. El rey del sur se refiere a Ptolo-
meo [ Séter, uno de los generales de Alejandro que
gobernd Egipto (323-285 a.C.). Se convirtié en go-
bernador poco después de la muerte de Alejandro
enel 323 a.C. y posteriormente se declaré rey en el
305 a.C. Ptolomeo I fundé una dinastia duradera.
Sus ambiciones se extendieron mucho mds alld
de Egipto para incluir a Palestina y el resto del
antiguo Cercano Oriente. Sin embargo, durante
la mayor parte de su historia, el dominio de los
ptolomeos estuvo restringido a Egipto y Chipre.

La declaracién uno de sus principes sera mas
fuerte que él se refiere a Seleuco I Nicdtor. Seleuco
I, otro de los generales de Alejandro, obtuvo el
control de Babilonia en el 320 a.C. Sin embargo,
después deseratacado por Antigonoenel316a.C.,
Seleuco I huy6 a Ptolomeo I Séter en Egipto para
servir bajo sus 6rdenes. Después de que Ptolomeo
I'y Seleuco I derrotaron las fuerzas de Antigono en
la batalla de Gaza, Seleuco I regresé a Babilonia y
se convirtié en rey bajo el patrocinio de Ptolomeo
I (312-281 a.C.). Se hizo cargo de gran parte del
territorio que habia controlado Antigono, y éste
finalmente fue asesinadoen el 301 a.C. Durante ese
mismo afio, Seleuco I hizo de Antioquia de Siria la
capital de su reino. Su imperio se extendia desde
la India hasta Fenicia, por lo que su autoridad era
mucho mayor que la de Ptolomeo I.

Versiculo 6. Los siguientes dos siglos se carac-
terizaron por el conflicto entre estos dos reinos,
los seléucidas (Siria) y los ptolomeos (Egipto),
con Palestina atrapada en medio. Después de la
muerte de Ptolomeo I en el 285 a.C., su hijo Pto-
lomeo II Filadelfo continué la contienda con los
seléucidas hasta el 252 a.C., cuando se firmé una



alianza o tratado de paz con Antioco Il Teos. Segtin
este tratado, Antioco II se casaria con Berenice, la
hija de Ptolomeo II. Este matrimonio cumplié la
profecia del versiculo 6 que dice: ... y la hija del
rey del sur vendra al rey del norte para hacer la
paz. Pero ella no podra retener la fuerza de su
brazo,ni permanecera él, ni subrazo. Un problema
importante del plan era que Antioco II ya estaba
casado conunamujer influyente llamada Laodice.
Para resolver el dilema, se divorcié y la desterré.
Mas adelante, sin embargo, cambié de opinién y
la tom6 nuevamente. Entonces, Laodice dispuso
el asesinato del rey, haciéndolo envenenar. A su
debido tiempo, también mando ejecutar a Berenice
y asu hijo, lo que allané el camino para que Laodice
tomara el pequefio control como reina regente de
su propio hijo, Seleuco II Calinico,' quien rein6
del 246 al 225 a.C.

Versiculo 7. Si bien a Berenice le habian dado
muerte, unrenuevo de susraices se [levantd] sobre
el trono [de AntiocoII], y [vendria] con ejército [de
los seléucidas] contra el rey del norte, y [entraria]
en la fortaleza. Ptolomeo II Filadelfo, el padre de
Berenice, también murié durante este periodo.
Su hijo, Ptolomeo III Euergetes I, llegé al poder
(246-222 a.C.) y march¢ para vengar la muerte de
su hermana. Era «unrenuevo de sus raices» o, mds
literalmente, «una rama de sus raices» (KJV). La
«fortaleza» mencionada aqui era 1) Seleucia, que
era un puerto de Antioquia (Hch 13.4), 0 2) Antio-
quia misma, que era la ciudad capital. Ptolomeo
III luché contra Seleuco II Calinico durante cinco
anos (246-241 a.C.). Captur6 Antioquia y la ma-
yor parte del Imperio sirio. Tuvo éxito en matar a
Laodice, la que habia dado muerte a su hermana.?

Versiculo 8. Ptolomeo III Euergetes I tomé
Babilonia y marché hacia la India. Hizo volver a
Egipto cuatro mil talentos de oro, cuarenta mil
talentos de plata y dos mil quinientos imagenes
fundidas (idolos) y objetos preciosos de plata y
de oro, algunos de los cuales habian sido tomados
casi trescientos afios antes por Cambises (524 a.C.).?
Suregreso hizo que Ptolomeo Il se hiciera popular
entre la poblacién nativa egipcia, que le llamaron

! Apia Historia de Roma: guerras de Siria 65-66.

2 Ibid., 65.

% Jerénimo, Commentary on Daniel (Comentario sobre
Daniel), trad. Gleason L. Archer, Jr. (Grand Rapids, Mich.:
Baker Book House, 1958), 123. Mark Mangano sefialé:
«Apoderarse de los dioses de una nacién era un simbolo
de subyugacién» (Mark Mangano, Esther & Daniel [Ester y
Daniel], The College Press NIV Commentary [Joplin, Mo.:
College Press Publishing Co., 2001], 292).

«Buergetes», que quiere decir «Benefactor».

Ptolomeo III Euergetes I hizo un tratado de
paz con Seleuco II Calinico en el 240 a.C.; y por
afios se [mantuvo] él contra el rey del norte. Sin
embargo, esto tuvo lugar después de que hizo
que Seleuco II enfrentara las consecuencias de lo
que €l y su madre habian hecho en la muerte de
su hermana. El tratado de paz, una vez firmado,
duré diez afios.

Versiculo 9. Asi entrard («el rey del norte»,
11.8), esto es, Seleuco II, mientras que el rey del sur
quiere decir Ptolomeo III. El pasaje estd indicando
que el rey del Norte entraria en el reino del rey
del Sur. Este desafiante versiculo podria referirse
a un intento de Seleuco II por recuperar parte del
territorio que habia sido tomado por Ptolomeo III.

ANTIOCO III VERSUS PTOLOMEO IV
(11.10-13)

®“Mas los hijos de aquel se airardn, y reuniran
multitud de grandes ejércitos; y vendra apresu-
radamente e inundara, y pasara adelante; luego
volvera y llevara la guerra hasta su fortaleza.
"Por lo cual se enfurecera el rey del sur, y saldra
y peleara contra el rey del norte; y pondra en
campaiia multitud grande, y toda aquella multi-
tud serd entregada en su mano. *Y al llevarse él
la multitud, se elevara su corazdn, y derribara a
muchos millares; masno prevalecera. *Y el rey del
norte volverd a poner en campaiia una multitud
mayor que la primera, y al cabo de algunos afios
vendra apresuradamente con gran ejército y con
muchas riquezas.

En el versiculo 10, a Daniel le fue dicho que
Antioco III (conocido como Antioco el Grande; el
hijo de Seleuco II) invadiria Egipto y se opondria
a Ptolomeo IV Filopétor. John Calvin lo vio de la
siguiente manera:

Ptolomeo, llamado Filopator, que quiere decir
amante de su padre, vivia para entonces. Fue
llamado asf a consecuencia del parricidio del
que era culpable, habiendo dado muerte a am-
bos padres, junto con su hermano. La palabra
se usa a modo de burla, y se da a entender un
sentido opuesto al expresado por este epiteto,
que eshonorable ensimismo][...]. Sinembargo,
maté a su padre, a su madre y a su hermano,
y debido a todos estos asesinatos impios, se le
aplicé el nombre de Filopator como senal de
deshonra. Por lo tanto, como era tan profun-
damente repudiado por su propio pueblo, los
hijos de Calinico, a saber, Seleuco Cerauno
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el mayor, y Antioco el Grande, pensaron que
habia llegado el momento de la recuperacién
de las ciudades perdidas de Siria.*

Este Ptolomeo finalmente derroté Siria en el 217
a.C. El versiculo 13 describe cémo Antioco III, con
un ejército mds grande que antes, invadiria Egipto
nuevamente.

Versiculo10. Mas los hijos de aquel se airaran,
yreuniran multitud de grandes ejércitos. Seleuco
II Calinico murié en el 225 a.C. y fue sucedido
por su hijo Seleuco III (Séter o Cerauno), quien
continud la guerra contra los ptolomeos. Fue ase-
sinado después de un reinado de solo unos pocos
afnos y fue sucedido por su hermano Antioco III
el Grande. Tomando el trono de su hermano, An-
tioco III (223-187 a.C.) reunié un gran ejército y
llevé la batalla hasta su fortaleza, en referencia a
la fortaleza de Ptolomeo en Rafia, un bastién del
sur de Palestina.

Versiculos 11-13. El rey del sur se refiere a
Ptolomeo IV Filopdtor (222-203 a.C.). Se enoj6
y atacé al rey del norte, Antioco III. Este dltimo
habialevantado una multitud grande paraluchar.
De hecho, Ptolomeo IV derroté al ejército mucho
mayor de Antioco III en la batalla de Rafia en el
217 a.C. Recuper6 todo el territorio de Fenicia y
Palestina. La multitud, el ejército seléucida, fue de-
rrotado por el rey de Egipto. Sin embargo, su éxito
no duré mucho. Su corazén se volvié orgulloso. Si
bien hizo caer a muchos millares de seléucidas,®
al final no [prevaleceria]. En otras palabras, la
supremacia del poder egipcio no continué. Segtin
Leon Wood, se sumié en la debilidad:

Lahistoriarevela que inmediatamente des-
puésdelabatallaregresé a Egiptoyalavidade
lujo e indolencia de la que tanto gozaba. Esto,
a su vez, provoco el descontento de su pueblo,
dejandole realmente como un gobernante més
débil que antes después de la victoria.®

Casi quince afios después, el rey del norte,

* John Calvin, Commentaries on the Book of the Prophet
Daniel (Comentarios sobre el libro del profeta Daniel), vol. 2,
trad. Thomas Myers (Grand Rapids, Mich.: Wm. B. Eerd-
mans Publishing Co., 1948), 287.

® Segtin Polibio, diez mil delainfanteria de Antiocoy
trescientos de su caballeria murieron en esta batalla. Otros
cuatro mil hombres fueron tomados como prisioneros.
(Polibio Historias 5.86.5.)

¢ Leon Wood, A Commentary on Daniel (Comentario
sobre Daniel) (Grand Rapids, Mich.: Zondervan Publishing
House, 1973), 288. Ptolomeo IV Filopdtor «abandoné por
completo el camino de la virtud y emprendié una vida de
disipacién» (Polibio Historias 14.12.3).
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Antioco III, levant6é un gran ejército, mds grande
que antes, y fue contra el rey del Sur. Ptolomeo
IV murié, y sujoven hijo Ptolomeo V Epifanes fue
coronado como nuevo rey en el 203 a.C.” Fue un
primer ministro llamado Agatocles que enrealidad
gobern6 Egipto, sin embargo, fue repudiado por
su trato opresivo.® Durante este tiempo de inesta-
bilidad, Antioco III vio su oportunidad de atacar
Egipto. En el 202 a.C. invadi6 Fenicia y Palestina
y marché hasta Gaza, que cay6 en el 201 a.C.

En este punto del capitulo, se observa un cam-
bio de énfasis: «Ya no dominan los ptolomeos, sin
embargo, los versiculos 13 al 35 se enfocan en el
periodo subsiguiente dela supremacia seléucida».’

EL CONTROL DE PALESTINA TOMADO
POR LOS SELEUCIDAS (11.14-19)

“En aquellos tiempos se levantaran muchos
contra el rey del sur; y hombres turbulentos de
tu pueblo se levantaran para cumplir la visién,
pero ellos caerdn. *Vendra, pues, el rey del norte,
y levantara baluartes, y tomara la ciudad fuerte;
y las fuerzas del sur no podran sostenerse, ni
sus tropas escogidas, porque no habra fuerzas
para resistir. °Y el que vendra contra él hara su
voluntad, y nohabra quiense le pueda enfrentar;
y estard en la tierra gloriosa, la cual serd consu-
mida en supoder. Afirmara luego surostro para
venir con el poder de todo su reino; y hara con
aquel convenios, y le dara una hija de mujeres
para destruirle; pero no permanecera, ni tendra
éxito. ®Volvera después su rostro a las costas, y
tomara muchas; mas un principe hara cesar su
afrenta, y aun hara volver sobre él su oprobio.
“Luego volvera su rostro a las fortalezas de su
tierra; mas tropezara y caerd, y no sera hallado.

Debido a la invasién de Egipto por parte de
AntiocoIll el Grande, losjudios se rebelaron contra
Ptolomeo V Epifanes y se aliaron con los sirios.
Durante esta campafia, Antioco III capturé Sidén
(11.15), otorgandole el control total de Palestina
(«la tierra gloriosa»).

Aparentemente cansado de tantas luchas, An-
tiocoIll dio a Cleopatralen matrimonio a Ptolomeo
V Epifanes de Egipto, quizds con la esperanza de

7 LafamosaPiedra de Rosetta conmemora a Ptolomeo
V Epifanes.

8 Polibio Historias 15.25.5, 10; 15.33.6.

? Stephen R. Miller, Daniel, New American Commen-
tary, vol. 18 (S.1.: Broadman & Holman Publishers, 1994), 295.



debilitar a los egipcios sirviendo como espia entre
ellos (11.17).Sinembargo, ella le fue fiel a sumarido.
Antioco Il dirigi6é luego su atencién ala conquista
de varias islas a lo largo del litoral de Asia Menor
(11.18). También intentd unainvasion de Grecia, sin
embargo, fue derrotado por los romanos en el 190
a.C. En este momento, Antioco IIl se enfrenté auna
revuelta en Siria. Huy¢ al este para recuperar su
capital y luego murié, cumpliendo la declaracién
del versiculo 19, que dice: «mas tropezard y caers,
y no serd hallado».

Versiculo 14. El rey del sur aqui se refiere a
Ptolomeo V Epifanes, y los hombres turbulentos
de tu pueblo describen a los judios pro seléucidas
que serebelaron contralos ptolomeos. Estosjudios
se unieron a Antfoco III contra Ptolomeo V, y eran
los que se [levantarian], pero fracasaron en sus
propésitos. Los egipcios, dirigidos por el general
Escopas, castigaron severamente a los rebeldes
judios hasta ser derrotados en el 199 a.C. en la ba-
talla de Panio, cerca dela ciudad neotestamentaria
de Cesarea de Filipo. Luego se retir6 a Sidén, una
ciudad portuaria fortificada en el litoral fenicio.

Versiculo 15. El rey del norte, Antioco III,
marché contra Sidén y la puso bajo sus baluartes.
Este asedio provocé una hambruna y Escopas
finalmente se rindié en el 198 a.C. Las fuerzas
egipcias simplemente no [pudieron] sostenerse.

Versiculo 16. Con los egipcios derrotados en
Sidén, la tierra gloriosa, Palestina, pasé a formar
parte del territorio de Antioco III. Mark Mangano
declaré: «Después de un siglo de dominio pto-
lemaico, Palestina quedé bajo el control de los
seléucidas».'” Habian ocupado Palestina breve-
mente en el pasado (219-217 a.C.), sin embargo,
ahora la poseyeron de manera permanente. Con-
trolar Palestina les ayudé a preparar el escenario
parala gran persecucién de los judios por parte de
Antioco IV Epifanes. En solo unas pocas décadas,
«este cambio de gobierno conduciria a uno de los
periodos més trégicos de su historia».!

Antioco III no destruyé Jerusalén, sino que
solo obtuvo represalias de los lideres proegipcios
que capturé. Cuando entré en Jerusalén en el 198
a.C., fue recibido como libertador y benefactor.

Versiculo 17. El plan de Antioco III consistié
en colocar al joven rey Ptolomeo V Epifanes bajo
la influencia de su hija Cleopatra I. Sabia que
cualquier hijo que les naciera seria el heredero

10 Mangano, 293.
1 Miller, 296.

legal de ambos tronos, y la relacién que tenian
le darfa una buena excusa para interferir en los
asuntos de Egipto.

Cuando el matrimonio tuvo lugar varios afios
después, Cleopatra fue totalmente solidaria con
su esposo, Ptolomeo V Epifanes, y su reino de-
cepcioné mucho a su padre. Su hijo, Ptolomeo VI
Filométor, no le dio ninguna ventaja a Antioco III
(su padre), ddndole cumplimiento a la frase pero
no permanecera, ni tendra éxito. Cuando Ptolo-
meo V murid, Cleopatra I se convirtié en reina de
Egipto. Sumuerte puso fin a cualquier posibilidad
de influencia seléucida en los asuntos egipcios.

Versiculo 18. Poco después de su victoria sobre
Escopas en Sidén, Antioco III [volveria] después
su rostro a las costas, y [tomaria] muchas. Envi6
una flota de trescientos barcos y atacé la costa de
Asia Menory Grecia, en particularlaisla de Rodas.
Los habitantes de Rodas le pidieron ayuda a Roma.
Mientras tanto, Anibal, que habia sido exiliado
por los romanos, se unié a Antioco III como asesor
militar. Los romanos no estaban contentos de que
hubiera dado asilo a su enemigo.

El principe romano Lucio Cornelio Escipién
derrot6 a Antioco III en el 190 a.C. en Magnesia.
Antioco III fue humillado por los romanos. De
acuerdo con el Tratado de Apamea, tuvo que reem-
bolsar a Roma y entregar sus elefantes y algunos
de sus barcos. Su joven hijo, Antioco IV Epifanes,
fue llevado de regreso a Roma como uno de los
veinte rehenes, y permanecié alli catorce afios.
Antioco III fue multado con tres mil talentos para
cubrir los gastos de la guerra y tuvo que pagar mil
talentos al afio en impuestos durante los siguientes
doce afios."

Con esta victoria, Escipién [hizo] cesar su
afrenta, lo que posiblemente se refiere a la res-
puesta insultante de Antioco a los romanos antes
de la batalla. Les dijo que «Asia no era asunto del
Senado, y no tenfan mds derecho a preguntar qué
estaba haciendo Antioco III en Asia del que éste
tenia a preguntar qué estaba haciendo el pueblo
romano en Italia».?

Versiculo 19. Luego volvera su rostro a las
fortalezas de su tierra. Antioco III regresé a Siria
y luego fue a Mesopotamia. Muri6 en el 187 a.C.
mientras saqueaba un templo de Bel en Elymaida
(Persia); estaba tratando de recolectar dinero para

12 Apia Historia de Roma: guerras de Siria 38.
B3 Livio Historia de Roma 33.40.

19



pagarles a los romanos." Los habitantes locales
asaltaron sus fuerzas y lograron darle muerte y
defender su templo. Esto cumple la dltima parte
de este versiculo: ... mas tropezara y caera, y no
sera hallado.

JERUSALEN SALVADA DEL SAQUEO (11.20)

2Y selevantard en sulugaruno que hara pasar
un cobrador de tributos por la gloria del reino;
pero en pocos dias sera quebrantado, aunque no
en ira, ni en batalla.

Versiculo 20. Antioco III fue sucedido por su
hijo mayor, Seleuco IV Filopdtor (187-175 a.C.).
Seleuco IV envié a Heliodoro, el colector de tri-
butos, a asaltar el templo de Jerusalén, la gloria
del reino.” Este giro de acontecimientos sucedi6
cuando un funcionario judio se enemisté con el
sumo sacerdote. El funcionario le inform¢ al go-
bernador que el templo contenia un gran tesoro.
El gobernador, a su vez, relaté el mensaje sobre

" Diodoro Siculo Biblioteca de Historia 28.3; 29.15.

> En lugar de ser una descripcién de Jerusalén, otras
versiones consignan la frase hebrea nisbm =711 (heder malkuth)
como el propédsito de la colecta, a saber: «para la gloria
real» (NJPSV), «para mantener el esplendor real» (NIV) y
«para la gloria del reino» (NRSV).
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lariqueza al rey. El rey envi6é a Heliodoro a tomar
el tesoro. Al final, Heliodoro decidid no asaltar el
templo debido a una visién que tuvo que le causé
temor." En su lugar, regresé y finalmente asesiné
al rey,'” quizds mediante envenenamiento. Por lo
tanto, Seleuco IV no murié debido a la ira (los
disturbios) ni en batalla.

16 2° Macabeos 3.1-40.
7 Apia Historia de Roma: guerras de Siria 45.

(Viene de la pdgina 12)
suficiente para que queramos decir: «jCuéntame
mds!». Sin embargo, es todo lo que la Biblia nos
dice acerca de los dngeles o estos «principes».
Conclusion. Este capitulo es inusual, sin em-
bargo considere lo que hemos visto. Hemos con-
frontado verdades sobre el reino espiritual, y es
necesario que pensemos en ellas. Hemos observado
quelarealidad incluye el reino espiritual. También
hemos notado que los dngeles son una realidad y
son parte del reino espiritual. En resumen, tenemos
quellegar ala conclusién de que no estamos frente
a la realidad si ignoramos el &mbito espiritual.
Debido a que vivimos en un mundo fisico, a
veces olvidamos que también somos seres espiri-
tuales. Una persona que esté en contacto sélo con
lo fisico simplemente no estd enfrentdndose a todo
lo que es real. Neale Pryor



EL ASCENSO DE ANTIOCO IV EPIFANES
(11.21, 22)

2Y le sucedera en su lugar un hombre despre-
ciable, al cual no daran la honra del reino; pero
vendra sin aviso y tomara el reino con halagos.
2Las fuerzas enemigas seran barridas delante
de él como con inundacién de aguas; seran del
todo destruidos, junto con el principe del pacto.

El dngel le dio al profeta una descripcién del
hombre que traeria mucho dolor a Israel. El ver-
siculo 21 lo identifica como alguien a quien no le
habia sido «dado» el reino. En cambio, lo toma-
ria con «halagos», queriendo decir que Antioco
IV Epifanes participé en una conspiracién para
apoderarse de un reino que no le pertenecia por
derecho. El versiculo 22 transmite que Antioco
IV consolidaria su poder mediante despiadadas
intrigas.

Versiculo 21. La historia detallada anunciada
en 11.2-20 tenfa el propésito de establecer el tras-
fondo del préximo gobernante seléucida. Leon
Wood lo ha resumido de la siguiente manera:

Los primeros siete, asi como sus contrapar-
tes ptolemaicas, no tenian suficiente importan-
ciaen simismos para ser mencionados, aunque
su historia combinada ha tenido laimportancia
de mostrar los estragos de la guerra que fluy6
de unlado a otro sobre Palestina, sin embargo,
elregistro dado deellos, brevemente aseverado,
se ha preparado para la presentacién ahora de
este que ciertamente fue de gran importancia.’

El octavo gobernante seléucida fue Antioco IV

! Leon Wood, A Commentary on Daniel (Comentario
sobre Daniel) (Grand Rapids, Mich.: Zondervan Publishing
House, 1973), 294.

11.21—45

COMO ENTENDER LA VISION:
[LA PERSECUCION CONTRA LOS JUDIOS
Y «EL CABO DEL TIEMPO»

Epifanes (175-164 a.C.), un hombre despreciable
anunciado en este versiculo (vea los comentarios
sobre 8.9-12). A éste no le seria [dada] la honra
del reino; sino que [tomaria] el reino con halagos
(vea comentarios sobre 8.23). De hecho, Demetrio
I, el hijo de Seleuco IV Filopdtor, era el siguiente
en la linea de sucesién a la corona. Como estaba
retenido como rehén en Roma, la corona recay6
sobre su tio, Antioco IV. El reino no era suyo por
derecho de sucesién; mds bien, tenfa que encontrar
una manera de conseguirlo.

Los detalles sobre latoma del trono por parte de
AntiocoIV sonvagos. Antes de su muerte, Seleuco
IV Filopdtor habia enviado a su hijo Demetrio I
como rehén a Roma para reemplazar a Antioco
IV (hermano de Seleuco). Cuando Seleuco IV fue
asesinado, Heliodoro tom¢ el trono. Sin embargo,
huy6 cuando Antioco IV regresé a Siria con un
ejército. En ese momento, Antioco IV asumié el
trono como corregente con su otro sobrino, un
infante, que posteriormente fue muerto en el 170
a.C.?2, dejando a Antioco IV con el control exclusivo
del reino seléucida.

El resto del capitulo 11 estd dedicado a las ac-
tividades de Antioco IV Epifanes, quien aparecié
por primera vez en 8.9-12, 23-25 como el «cuerno
pequefio». Hizo todo lo posible para acabar con
la religién y la cultura judias persiguiendo a los
judios y forzdandolos a adoptar la cultura griega.
La introducciéon de la cultura griega, llamada

2 Ernest C. Lucas, «Daniel», en Zondervan Illustrated
Bible Backgrounds Commentary (Comentario ilustrado de
trasfondos biblicos por Zondervan), vol. 4, Isaiah, Jeremiah,
Lamentations, Ezekiel, Daniel (Isatas, Jeremias, Lamentaciones,
Ezequiel, Daniel), ed. John H. Walton (Grand Rapids, Mich.:
Zondervan, 2009), 564; vea Apia Historia de Roma: guerras
de Siria 45-46; Polibio Historias 31.11.7-12.
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helenizacién, muestra la rdpida influencia de los
griegos al tiempo que su cultura comenzé a ex-
tenderse por toda Palestina.

Versiculo 22. Se da un regreso a la lucha
continua entre los seléucidas y los ptolomeos. El
versiculo se refiere al periodo del 169 a.C. cuando
Ptolomeo VI Filométor (181-145 a.C.) lanzdé su
ataque para recuperar los territorios perdidos,
sin embargo, los sirios lo derrotaron. Ptolomeo VI
lanz6 unainvasioén contra Antioco IV Epifanes, que
al principio tuvo éxito, pero finalmente condujo
a su captura.

La frase principe del pacto tiene dos posibili-
dades. La primera es que se refiere a Onias III, el
sumo sacerdote, que era un hombre justo que se
opuso a la helenizacién de los judios. Antioco IV
Epifanes lo reemplazé por su hermano, que usé
su nombre griego, Jasoén, a cambio de un gran so-
borno. Jasén juré lealtad a Antioco IV, colocando
a los judios bajo la influencia del rey seléucida.
Posteriormente, Jasén fue reemplazado por Mene-
lao, un benjamita que ofrecié un soborno mayor.
Maids adelante, Menelao hizo matar a Onias III, el
sumo sacerdote legitimo.?

La segunda posibilidad es que «principe del
pacto» se refiere a Ptolomeo VI Filométor. Antioco
IV Epifanes habia firmado un tratado de paz con
él para adormecerlo con una falsa sensacién de
seguridad que le permitiria a Antioco IV saquear-
lo (vea 11.24). Atenido a la amistad de confianza
mostrada por Ptolomeo VI, John Phillips escribié:
«Antioco IV invadié de repente Galilea y el bajo
Egipto, y logré algo que ninguno de sus antepa-
sados habia sido capaz, a saber: practicamente se
hizo sefior de Egipto».*

EL ATAQUE DE ANTIOCO IV CONTRA
LOS PTOLOMEOS (11.23-26)

Y después del pacto con él, engafara y subird,
y saldra vencedor con poca gente. *Estando la
provincia en paz y en abundancia, entrard y hara
lo que no hicieron sus padres, ni los padres de
sus padres; botin, despojos y riquezas repartira a
sus soldados, y contra las fortalezas formara sus
designios; y esto por un tiempo. *Y despertara
sus fuerzas y su ardor contra el rey del sur con

% 2° Macabeos 4.7-50.

¢ John Phillips, Exploring the Book of Daniel: An Exposi-
tory Commentary (Andlisis del libro de Daniel: Un comentario
expositivo), The John Phillips Commentary Series (Grand
Rapids, Mich.: Kregel Publications, 2004), 202.
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gran ejército; y el rey del sur se empenara en la
guerra con grande y muy fuerte ejército; mas no
prevalecera, porque le haran traiciéon. *Aun los
que coman de sus manjares le quebrantaran; y su
ejército sera destruido, y caeran muchos muertos.

Los versiculos 23 al 26 narran la conquista de
Judea por parte de Antioco IV mediante el lente de
la profecia. El versiculo 25 relata que, finalmente,
Antioco IV Epifanes desafié de manera abierta el
poderio militar de Egipto. Anteriormente, habia
usado el sigilo y la conspiracién para lograr sus
fines, probablemente sin actuar abiertamente;
ahora, su ego le permiti6 abrirse. Hizo preparati-
vos para ir a la guerra con Egipto, lo que hizo en
el afio 169 a.C.

La tltima parte del versiculo 25 y el versiculo
26 muestran el éxito de Antioco IV Epifanes contra
Egipto bajo Ptolomeo VI Filométor. Después de
derrotar Egipto, mostré su generosidad, suslogros
y su poder. En una ocasién, dio un «desfile» en el
que participaron 45.000 soldados adornados con
oro y plata; 140 carros tirados por caballos y ele-
fantes; 36 elefantes adicionales; 1.300 cabezas de
ganado; 600 esclavos y 780 mujeres, 200 de ellas
rociando perfumes sobre los espectadores.” Aveces
caminaba por las calles arrojando pufiados de di-
nero para ver a las personas pelear por el mismo.¢

Versiculo 23. Lanaturaleza malvada de Antioco
IV Epifanes se demuestra cuando hizo pacto con
otra nacién y luego lo incumplié, invadiendo con
poca gente. El versiculo podria estar refiriéndose
a la incursién de Antioco en Judea o su ataque a
Egipto. Otra posibilidad es que se trate de una
descripcion general.

Versiculo 24. Antioco IV Epifanes caeria so-
bre el pueblo en tiempo de paz, cuando menos lo
esperaran (8.25). Era su politica ofrecer amistad
y luego esperar el mejor momento para lanzar un
ataque sorpresa. También calcul6 el momento de
abundancia del reino, cuando podia conseguir la
mayor cantidad de tesoros. Muy por encima de
sus padres, este rey [repartiria] botin, despojosy
riquezas. Antioco IV era conocido por ser generoso
con sus tropas. En una ocasién, su benevolencia
dejé el tesoro real demasiado bajo para pagarles a

> Walter K. Price, In the Final Days (En los iiltimos dias)
(Chicago: Moody Press, 1977), 56-57; Dov Gera, Judaea
and Mediterranean Politics, 219 to 161 B.C.E. (La politica de
Judea y la mediterrdnea del 219 al 161 a.C.) (New York: Brill,
1997), 215-16.

¢ Price, 59.



sus soldados. Como resultado, recaudé impuestos
dePersia para financiar un ataque militar en Judea.”
También usé el botin de un lugar para honrar otro.
Polibio escribié: «Sin embargo, en los sacrificios
que proporciond a las ciudades y en los honores
que rindié a los dioses, superd con creces a sus
predecesores, como podemos ver en el templo de
Zeus Olimpico en Atenas y las estatuas alrededor
del altar en Delos».? Sus designios durarian tinica-
mente porun tiempo (8.17). Dios, en Su soberania,
pondria fin al malvado rey.

Versiculo 25. Antioco IV Epifanes lanzé un
contraataque con gran ejército contra el rey
del sur, Ptolomeo VI Filométor, en 169 a.C. (vea
comentarios sobre 11.22). Ptolomeo VI no [pre-
valecid], sino que fue capturado por Antioco IV.
Este contraataque estd registrado en 1° Macabeos
1.16-19 (DHH).

Al ver Antioco que su reino estaba firme,
decidié apoderarse de Egipto para ser rey de
los dos paises. Asi pues, invadié a Egipto con
un poderoso ejército, con carros, elefantes y
una gran flota, y atacé al rey Tolomeo, el cual
retrocedié ante él y huyé dejando muchos
muertos en el campo. Antioco ocupé las ciu-
dades fortificadas de Egipto y saqueé el pafs.

Versiculo 26. Los que [comen] de sus man-
jares (vea 1.5, 8) eran consejeros de Ptolomeo VI
Filométor, Eulaeus y Lenaeus. Estos hombres lo
alentaron a recuperar el sur de Siria y Palestina,
provocandolairade Antioco. Tambiénle ordenaron
que huyera, provocando su captura. Ernest Lucas
describié lo ocurrido:

Cuando murié Cleopatra, la hermana de An-
tioco, que habia estado actuando como regente
en Egipto, su hijo Ptolomeo VI era todavia
joven. El verdadero poder pasé a dos cortesa-
nos, Eulaeus y Lenaeus, quienes lo alentaron
a intentar recuperar el control de Palestina. Al
enterarse de sus planes, Antioco se preparé
para la batalla. Los dos ejércitos se encontra-
ron en el 169 cerca de Pelusio, y los egipcios
fueron derrotados. Ptolomeo fue capturado por
Antioco cuando sus cortesanos lo alentaron a
huir a Samotracia. Antioco tomé el control de
gran parte de Egipto, sin embargo, Alejandria
prevaleci6. Los principales cortesanos de esa
ciudad declararon rey al hermano menor de
Ptolomeo VI, Ptolomeo VII [Fiscén].”

7 1° Macabeos 3.28-31; Josefo Antigiiedades 12.7.2.

8 Polibio Historias 26.1.10-11; vea Livio Historia de
Roma 41.20.

° Ernest Lucas, Daniel, Apollos Old Testament Com-
mentary, vol. 20 (Downers Grove, Ill.: InterVarsity Press,
2002), 285.

UNA DIPLOMACIA ENGANOSA (11.27, 28)

2’El corazén de estos dos reyes sera para hacer
mal, y en una misma mesa hablardn mentira; mas
no servira de nada, porque el plazo atin no habra
llegado. Y volvera a su tierra con gran riqueza,
y su corazdn sera contra el pacto santo; hara su
voluntad, y volvera a su tierra.

Habiendo derrotado a Egipto, Antioco IV Epi-
fanes negoci6 con Ptolomeo VI Filométor. Antioco
IV, al parecer, decidi6 no aprovechar su ventaja en
Egipto en ese momento, por lo que regresé a Siria.
En su regreso, tomo el camino de Judea. Asalté
Jerusalén y saqueé el templo.

Versiculo 27. Los dos reyes mencionados aqui
fueron Antioco IV Epifanes y su sobrino cautivo,
Ptolomeo VI Filométor. La intencién de Antioco
era restablecer a Ptolomeo VI en el trono como un
rey titere bajo su control. Como sugiere el presente
versiculo, se sentaron a una misma mesa e hicie-
ron pacto, sin embargo, ya estaban [hablando]
mentira entre ellos. Ninguno de los reyes tenia la
intencién de cumplir ninguna de sus promesas, lo
que constituia una gran maldad, porque como dijo
Wood, «La figura de hablar mentiras en la misma
mesa es significativa porque, para los orientales,
el engafio practicado en una mesa de hospitalidad
era el méds bajo de su tipo»."

Ninguno de los planes de estos dos reyes ser-
vira de nada. Antioco IV esperaba controlar todo
Egipto por medio de Ptolomeo VI, sin embargo,
no sucedié. Ptolomeo VI esperaba recuperar
todo Egipto de manos de su hermano, Ptolomeo
VII Euergetes II, sin embargo, tampoco sucedié.
Ptolomeo VI fue instalado como rey en Menlfis,
mientras que su hermano se aferré a Alejandria.
Maiés adelante, los dos hermanos se reconciliaron
y llegaron a un acuerdo entre ellos."

En dltima instancia, Dios, que es el Sefior de la
historia, tenia en mente un plazo para estos reyes
que aun no [habria] llegado (vea comentarios
sobre 8.17).

Versiculo 28. Antioco IV Epifanes [volveria] a
su tierra con gran riqueza. Al pasar por Jerusalén
de camino a casa, su corazon [seria] contra el pacto
santo y saquearon los utensilios sagrados del tem-
plo. El relato estd en 1° Macabeos 1.20-24 (DHH):

10 Wood, 298
1 Livio Historia de Roma 45.11.
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Después de esta victoria sobre Egipto, en
el afio ciento cuarenta y tres, Antioco se puso
en marcha con un poderoso ejército contra Is-
rael, y llegé a Jerusalén. Entré con arrogancia
en el santuario y se apoderé del altar de oro,
del candelabro con todos sus accesorios, de la
mesa para los panes sagrados, de las copas,
las tazas, los cucharones de oro, el velo y las
coronas, y arrancé todo el enchapado de oro
que adornaba la fachada del templo. Se apo-
deré también de la plata, el oro, los utensilios
preciosos y los tesoros escondidos, los cuales
logré encontrar. Con todas esas cosas se fue a
su pais. También maté a mucha gente y hablé
con grandisima insolencia.

Ademds, Josefo escribié: «[Antioco IV] no tenia
una causa justa para el estrago que trajo a nues-
tro templo; s6lo acudia al mismo cuando queria
dinero, sin declararse nuestro enemigo, y nos
atacaba cuando éramos sus socios y amigos».'? El
historiador continué diciendo que, debido a que
Antioco necesitaba dinero, «rompié su alianza
con los judios y saque¢ el templo de ellos cuando
estaba lleno de oro y plata».?

LA PERSECUCION DE LOS JUDIOS
POR PARTE DE ANTIOCO IV (11.29-35)

Al tiempo sefialado volvera al sur; mas no
sera la postrera venida como la primera.3’Porque
vendran contra él naves de Quitim, y él se con-
tristard, y volvera, y se enojara contra el pacto
santo, y hara segin su voluntad; volvera, pues,
y se entenderd con los que abandonen el santo
pacto. *Y se levantaran de su parte tropas que
profanaran el santuario y la fortaleza, y quitaran
el continuo sacrificio, y pondran la abominacién
desoladora.?**Conlisonjas seducira alos violado-
res del pacto; mas el pueblo que conoce a su Dios
se esforzara y actuara. **Y los sabios del pueblo
instruirdn a muchos; y por algunos dias caeran a
espaday a fuego, en cautividad y despojo.**Y en
su caida seran ayudados de pequefio socorro; y
muchos sejuntaran a ellos conlisonjas.**También
algunos de los sabios caeran para ser depurados
y limpiados y emblanquecidos, hasta el tiempo
determinado; porque aun para esto hay plazo.

Eldngel le anuncié a Daniel: «... masno serd la

postrera venida como la primera» (11.29). Cuando
Antioco IV Epifanes emprendi6 la guerra contra

12 Josefo, Contra Apion 2.7.
13 Tbid.
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Egipto una vez mds, al borde de otra conquista,
los romanos interfirieron. Su armada se posicioné
en la desembocadura del Nilo y Antioco IV se vio
obligado aretirarse de Egipto. Actué como unnifio
mimado, descargando su furia contra los judios
(11.30-35). Asalté Jerusalén, maté a unas cuarenta
mil personas y capturé a otras tantas, envidndolas
a la esclavitud. Después, erigié un altar a Zeus
en el templo y sacrificé cerdos, profanando asi el
altar y el templo. A esta profanacién del templo
se le conoce como la «abominacién desoladora»
en 11.31 (vea 9.27; 12.11; Mt 24.15).

Lahistoria delosjudios estd entretejida alolar-
go de esta profecia. Su territorio se encontraba entre
dos imperios en guerra. Cada vez que uno invadia
al otro, sus ejércitos pasaban por Israel. Muchos
de los judios finalmente eligieron apoyar lo que
suponian era el «lado ganador» (Siria). Al hacerlo,
traicionaron tanto su naciéon como su fe (11.32).

Dios siempre se deja para S un remanente. En
esta situacion, algunos judios fieles serian perse-
guidos hasta la muerte (11.33). Sin embargo, el
angelle dijo a Daniel que «el tiempo determinado»
todavia estaba por llegar (11.35).

No se debe pasar por alto la importancia en
este capitulo del uso de «tiempo» y «tiempo deter-
minado». Esta parece ser la forma en que Dios le
asegura a Su pueblo que ninguna de las tragedias
que sufren son estrictamente por accidente, sino
queson parte del plan predeterminado de Dios para
lograr Sus propdsitos. En vista de lo que atin esta
por revelarse, los fieles necesitaban, entonces, tal
seguridad. Los de la era de Cristo también tienen
que recordar que Dios tiene el control, incluso
cuando parece que nadie lo tiene.

Versiculos 29, 30. Antioco IV Epifanes tomé
su ejército sirio y avanzé contra el sur, es decir,
Egipto. Se habia enterado de la reconciliacién de
Ptolomeo VIFilométory suhermano, Ptolomeo VII
Euergetes II, y esto lo enfurecié. Mientras Antioco
IV marchaba con su ejército a través de Egipto,
el pueblo, incluidos los habitantes de Menfis, se
someti6 facilmente a é1.*

Antes de que Antioco IV Epifanes llegara a
Alejandria, las naves de Quitim acudieron en
ayuda de Egipto. En la antigiiedad, «Quitim» era
el nombre del isla de Chipre (Is 23.1), llamada asi
por la ciudad de Citio en su costa sur. «Quitim»
se usa aqui, sin embargo, como una referencia

14 Livio Historia de Roma 45.11-12.



general a las tierras del Mediterrdneo." Las naves
bédsicamente venian de Roma.

Los romanos intervinieron y le dijeron a An-
tioco IV Epifanes que abandonara Egipto. Gayo
Popilio Lenas se reunié con el rey seléucidaamadsde
seiskilometros de Alejandriay le entregé el decreto
del Senado romano, que le ordenaba abandonar
Egipto o enfrentarse en guerra con Roma. Antioco
IV pidié6 tiempo para consultarles a sus asesores
sobre el asunto. Enrespuesta, el embajador romano
dibujé un circulo alrededor de él en la arena y le
dijo que se decidiera antes de cruzarlo. Antioco
IV se retiré humillado.' De hecho, se [contristd].

Mientras tanto, el sumo sacerdote ilegitimo de-
puesto, Jasén, habia oido el rumor de que Antioco
IV Epifanes habia muerto en Egipto. Por lo tanto,
atacé Jerusalén, intentando vencer las fuerzas sirias
estacionadas alli. El otro sumo sacerdoteilegitimo,
Menelao, se refugié de Jasén en la ciudadela."”

Cuando Antioco IV Epifanes escuché lo ante-
rior, pensé que Judea estaba rebelandose y decidi6
deshacerse de la religién judia por completo. Re-
cuperd la ciudad, esclavizé o maté a ochenta mil
personas, asaltd y profané el templo. Esto ocurrié
alrededor del afio 168 a.C. Los detalles aparecen
en 2° Macabeos 5.11-14.

Antioco IV Epifanes ejercié atin mds su des-
precio por los judios enviando a Apolonio a la
ciudad con un ejército de veintid6s mil; mataron
a los varones adultos y vendieron a las mujeres
y los nifios como esclavos. Al llegar a Jerusalén,
entré en la ciudad y esper6 hasta el dia de reposo
para atacar, cuando sabia que los judios no se de-
fenderian, y mat6 a un gran niimero de personas.'®

Los que abandonen el santo pacto eran los
aliados de Menelao, quien no protesté cuando
Antioco IV Epifanes saqued el templo. Esta des-
cripciéon destaca audazmente el grito de batalla
de Matatias, quien lider6 la revuelta judia contra
Antioco IV. El dijo: «<jQue todo el que sea celoso
de la ley y apoye el pacto, salga conmigo!»."

Versiculo 31. Aqui se damds informacién sobre
estos eventos. Son tres las frases que tienen una
importancia significativa.

15 Josefo dijo que los judios usaban «Quitim» no solo
para Chipre, sino también para «todas las islas y la mayor
parte de las costas» (Josefo Antigiiedades 1.6.1).

16 Livio Historia de Roma 45.12; Polibio Historias
29.27.1-8; Apia Historia romana: guerras de Siria 66.

17 2° Macabeos 5.5.

8 Ibid., 5.24-26.

19 1° Macabeos 2.27 (énfasis agregado).

1. ... profanaran el santuario y la fortaleza
describe robarle al santuario de sus tesoros y
utensilios. El saqueo del templo ya habia ocurri-
do (vea comentarios sobre 11.28), sin embargo el
versiculo 31 indica que ocurriria mds. La casa del
Sefior también fue profanada de otras maneras.

2. ... quitaran el continuo sacrificio quiere
decir prohibir las ofrendas diarias hechas por los
sacerdotes en el altar del holocausto (vea comenta-
rios sobre 8.11). Enel 168 a.C. comenzd la supresion
de todas las précticas judias. A los judios se les
prohibié practicar la circuncision, poseer las Escri-
turas, ofrecer sacrificios y observarlos dias festivos.
Si no cumplian, recibirfan la pena de muerte.?

3. ... pondran la abominaciéon desoladora se
refiere al 15 de diciembre del 168 a.C., cuando se
erigié en el templo un altar dedicado a Zeus. E1 25
de diciembre, los paganos sacrificaron un cerdo en
el altar y de estamanera profanaron el templo.?' En
Mateo 24.15, Jests us6 el lenguaje de Daniel 11.31
cuando hablé de la destruccién de Jerusalén. Por
lo tanto, estas palabras tuvieron su cumplimiento
final en el afio 70 d.C., cuando Roma destruy¢ el
templo, poniendo fin al sistema de sacrificios judio
(vea comentarios sobre 9.27; 12.11).

Versiculo 32. Antioco IV Epifanes utiliz6 lison-
jas; eraunespecialista en ganarse alas personas con
halagos y promesas vacias. Convencié a muchos
de los judios influyentes para que adoptaran sus
politicas prohelénicas. Estos son los violadores
del pacto, es decir, su pacto con Dios, al consentir
con el mundo.

Incluso en medio de lo anterior, algunos ju-
dios permanecieron fieles. Se los describe como
el pueblo que conoce a su Dios, que se esforzara
y actuara. Mds especificamente, fueron los maca-
beos que se enfrentaron a Antioco IV Epifanes y
comenzaron la revuelta que condujo a la primera
nacién judia independiente desde antes del cauti-
verio babilénico. Su compromiso inquebrantable
y su fiel adhesién al pacto mosaico dieron como
resultado la supervivencia espiritual de la naciéon
hasta el nacimiento de Jests.

Versiculo 33. Los lideres macabeos recorrieron
el campo predicando un mensaje de arrepentimien-
to y de retorno a la ley de Moisés. Fueron sabios
que [instruyeron] a un gran nimero de judios.
1° Macabeos 1.62-64 (DHH) dice: «Sin embargo,

20 1° Macabeos 1.41-50; 2° Macabeos 6.1-6.
21 1° Macabeos 1.47, 54, 59; 2° Macabeos 6.2, 5; Josefo
Antigiiedades 12.5.4.
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hubo muchos israelitas que tuvieron la fuerza y
el valor para negarse a comer alimentos impuros.
Prefirieron morir antes que profanarse comiendo
tales alimentos y violar la alianza sagrada; y, en
efecto, murieron. Fueron dias de terribles calami-
dades para Israel».

Losjudios fieles sufrieron grandes penalidades.
Cayeron a espada y a fuego. A otros los privaron
de sus posesiones como despojo, y ellos mismos
fueron llevados a la cautividad.

Versiculo 34. La frase pequefio socorro se
refiere a aquellos que apoyaron la revuelta de los
macabeos, incluidos los hasideanos.?? Este lenguaje
minimo constituye un argumento mds contrala fal-
sanocion de queellibro de Daniel fue escrito como
una pieza de literatura pseudoepigrafa durante
este periodo. «Este serfa», como escribié Joyce G.
Baldwin, «un punto de vista extraordinario paraun
autor de los afios 165/164, cuando la lucha contra
los griegos iba a favor de la resistencia macabea, y
el Templo estaba a punto ser rededicado».”

Cuando comenz6 a parecer que los macabeos
vencerian, muchos mds se unieron a su causa. Estos
seguidores no eran sinceros y solo cambiaron para
salvar sus propias vidas. Dado que los macabeos
castigaron a los judios apdstatas, algunos se unie-
ron a su causa por temor, no por conviccién. Este
tiene que ser el significado del anuncio de que
muchos se juntaran a ellos con lisonjas.

Versiculo 35. El propésito del sufrimiento de
los judios era dejarlos depurados y limpiados y
emblanquecidos, hasta el tiempo determinado.
Lafrase «tiempo determinado» tiene que interpre-
tarse en su contexto. Podria referirse al final de la
persecucién de Antioco, marcada por lanueva de-
dicaciéon del templo por Judas Macabeoen165a.C.
(vea comentarios sobre 8.17, 19). Otra posibilidad
es que se extienda hasta el final de la lucha judia
conlosseléucidas, que se produjoenel afio 142 a.C.
cuando Judea se hizo politicamente independiente.
Los seléucidas duraron un poco mds, sin embar-
go, su poder se habia quebrantado para siempre.

LA AUTODEIFICACION
DE ANTIOCO IV (11.36-39)

%Y el rey hara su voluntad, y se ensoberbe-

22 1° Macabeos 2.42.

% Joyce G. Baldwin, Daniel: An Introduction and Com-
mentary (Daniel: Introduccion y comentario), Tyndale Old
Testament Commentaries (Downers Grove, Ill.: Inter-
Varsity Press, 1978), 196.
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cera, y se engrandecera sobre todo dios; y contra
el Dios de los dioses hablara maravillas, y pros-
perara, hasta que sea consumada la ira; porque
lo determinado se cumplira. ¥ Del Dios de sus
padres no hara caso, ni del amor de las mujeres;
ni respetara a dios alguno, porque sobre todo se
engrandecera.*Mas honrard ensulugaral dios de
las fortalezas, dios que sus padres no conocieron;
lo honrara con oro y plata, con piedras preciosas
y con cosas de gran precio. *Con un dios ajeno
se hara de las fortalezas mas inexpugnables, y
colmara de honores a los que le reconozcan, y
por precio repartira la tierra.

A partir del versiculo 36 aumenta la dificultad
para comprender la visién de Daniel. Algunos han
visto una transicién al poder romano en esta parte
de la visién. Otros, al no ver tal énfasis en Roma,
siguen viendo una transicion; sinembargo, no creen
que las descripciones en 11.36—45 todavia se refie-
ran a Antioco IV Epifanes. Tipico de tales puntos
de vista, tenemos el siguiente de Lehman Strauss:

La profecia aquf salta de Antioco al anti-
cristo. Hay un intervalo de tiempo entre los
versiculos 35 y 36 [...]. Entre el versiculo 35 y
el versiculo 36 han pasado méds de 2000 afios,
y no ha sucedido nada en la historia que co-
rresponda a los versiculos 36 al 45.%

Después de citar a Jerénimo diciendo que
Daniel fusioné a Antioco IV Epifanes en una pro-
fecfa ain no cumplida del anticristo,” Walter K.
Price continué diciendo:

... Daniel, de acuerdo con toda la profecia del
Antiguo Testamento, no vio la era de la Iglesia
que transcurre entre la primera y la segunda
venida de Cristo. Por lo tanto, Daniel no vio el
declive y la caida del antiguo Imperio romano.
Solo viola cuartabestia, el Imperio romano, que
existié en el mundo antiguo, y su forma revi-
vida, que existird cuando venga el Mesias....*

Muchos otros autores interpretan que la pro-
fecia de Daniel representa al futuro anticristo. Sin
embargo, surgen dos nuevos problemas cuando
insisten en extender la visién de Daniel a un fu-
turo lejano.

1. La comprension primaria de la visién, ba-

2 Lehman Strauss, The Prophecies of Daniel (Las profecias
de Daniel) (Neptune, N.J.: Loizeaux Bros., 1969), 341.

» Price, 55-56; Jerénimo, Commentary on Daniel (Co-
mentario sobre Daniel), trad. Gleason L. Archer, Jr. (Grand
Rapids, Mich.: Baker Book House, 1958), 129-30.

2 Price, 71.



sada en lo que se nos dijo de la visién registrada
por Daniel en el capitulo 8, culmina con el reinado
de Antioco IV Epifanes. Si bien es posible que el
lenguaje y las imdgenes también puedan servir
como tipos para otros eventos, también es posible
ver los eventos que culminan en Antioco IV.

2. Seobservacierta prisa porllegaralasegunda
venida en algunas interpretaciones de la profecia
del Antiguo Testamento, y esta prisa es a expensas
deignorar por completola primera venida. Parece
razonable que Daniel no viera la «iglesia», como
la entendemos nosotros, porque todavia vivia en
medio de un pueblo cautivo, anhelando regresar
a su patria. Su preocupacién era por un Israel
restaurado, un reino restaurado. De hecho, gran
parte de la confusién que tenemos al interpretar
el significado de la visién de Daniel se debe al
hecho de que, en parte, las visiones de Daniel le
fueron dadas por Dios para enfatizar la Jerusalén
terrenal. Esto fue cierto a pesar de que la mayor
obra de Dios con respecto a la salvacién no se
completaria por algtn tiempo. Puede que Daniel
haya sentido que se avecinaba algo mds grande,
sin embargo, tenia poca comprensién al respecto.
El apéstol Pedro dejé claro que ni los profetas ni
los dngeles entendieron claramentelas revelaciones
dadas por Dios (1* P 1.10-12).

Sin embargo, el hecho de que Daniel no haya
visto la iglesia de manera especifica no exige en si
mismo que avancemos miles de afios, sin registrar
lahistoria del pueblo de Dios amitad de todo. Parte
del propésito de las revelaciones dadas a Daniel
(9.1, 2) fue tranquilizar tanto a Daniel como a su
pueblo en cuanto al cumplimiento de la profecia
de Jeremias sobre el cautiverio de setenta afios.
Una vez mads, los judios anticiparon principal-
mente un regreso a Judea, un restablecimiento
de su monarquia y la eventual venida del Mesias
que harfa grande a Israel nuevamente, como en
los dias de David y Salomén, incluso superando
sus logros. ;Por qué decir que Daniel se salt6 el
primer advenimiento del Mesias venidero, solo
para enfatizar el segundo? Daniel reconocié que
tuvo dificultades tanto para aceptar como para
comprender las visiones (8.27; 10.1-3; 12.8). Si en
la medida de lo posible su interpretacién tenia la
intencion de alentar y sustentar la fe de Daniel
de que Dios estaba en control, tales interpreta-
ciones primero tenian que tener algiin significado
importante para los dias de Daniel y los afios in-
mediatamente posteriores. Intentar proyectar su
significado principal a un tiempo miles de afios

después, solo crea mds dificultad para comprender
las visiones. Una solucién que crea una gran can-
tidad de problemas mads que la dificultad original,
no es una gran solucién.

La exaltacién del «rey» en el versiculo 36
constituye una declaracién razonablemente simple
de que Antioco IV Epifanes se opondria a Dios,
al pueblo de Dios y a sus practicas religiosas.
Habiendo saqueado Egipto, Antioco IV dedicé
el despojo de guerra (oro, plata y demds tesoros)
a su nuevo dios (sea una referencia a si mismo o
a Zeus). Antioco IV, que representa todo lo peor
de la intriga politica, tenia una larga historia de
sobornosy conspiraciones, entre su propio pueblo
y entre los egipcios. Asi fue el caso con algunos
de los judios; muchos se vendieron a Antioco IV,
traicionando su propia herencia para obtener
poder de él. Todo esto resultaria finalmente en
la Revuelta de los Macabeos, dirigida por Judas
Macabeo. Eventualmente limpiaron el templo y
restauraron los sacrificios, unlogro tan significati-
vo que se establecié un dia sagrado judio (Jdnuca)
para conmemorar el evento.

Versiculo 36. ;Quién es el rey? Se han estable-
cido cuatro interpretaciones principales, y seran
consideradas enel ordeninverso de su cronologia.

1. Algunos dicen que «el rey» es el anticristo,
quien aparecerd justo antes de que Cristo comience
a reinar en la tierra por mil afios. Esta visién es
defectuosa en numerosos aspectos. Como se se-
flal6 anteriormente, la mencién que hace Juan del
«anticristo» se referfa al gnosticismo de finales del
primersiglo (vea comentarios sobre 8.19). Ademads,
laidea de que Jests reinara sobre un trono literal
en Jerusalén por mil afios fuerzainapropiadamente
la interpretacién de las Escrituras. Ademas, este
punto de vista falla la prueba contextual, ya que
dice que la vision trata de la historia de los judios
en «los postreros dias» (10.14). «Los postreros dias»,
en contexto, abordalos dias de los imperios griego
y romano. Contextualmente, no hay ningunarazén
valida para insertar una brecha de al menos unos
pocos miles de afios en esta visién, como algunos
tienden a hacer.

2. Algunos sostienen que «el rey» se refiere a
Herodes el Grande. Las debilidades de este punto

¥ Sorprendentemente, la identificaciéon de «el rey»
en 11.36 como el anticristo fue hecha por varios escritores
de la iglesia primitiva, incluyendo a Jerénimo. (Jerdni-
mo, 136-37.) Si bien es la identificacién apoyada por los
premilenialistas de hoy, algunos amilenialistas también
la suscriben.
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de vista se hacen evidentes por el hecho de que
Herodes ni pele6 contra Egipto ni conquisté Egipto,
Libia y Etiopia (11.42, 43).

3. Otros sugieren que «el rey» generalmente
representa al Imperio romano. Tal punto de vista
se basa en el hecho de que el término «rey» se usa
para representar un «reino» anteriormente en el
libro (vea comentarios sobre?7.17). En vistade que a
este rey no se le identifica como «el rey del norte»,
es posible que Daniel haya avanzado una vez mds
varios afios (como en 11.2, 3) y haya cambiado del
reino griego al reino romano. Esta interpretaciéon
es consecuente con las visiones anteriores de los
capitulos 2 y 7. Sin embargo, varias descripciones
dadas enlos versiculos restantes del capitulo 11 no
se ajustan al punto de vista romano. Por ejemplo,
el versiculo 37 dice: «Del Dios [«de los dioses»;
NASB] de sus padres no haré caso», sin embargo,
los romanos mostraron respeto por los dioses de
sus antepasados, especialmente por Jupiter, cuya
imagen aparecia en los estandartes de su ejército.
Ademds, el versiculo 41 dice que Edom, Moab y
Amoén «escapardn de sumano», sinembargo todos
estos territorios cayeron bajo control romano.*

4. Lainterpretacion mds natural es que el pa-
saje continta hablando de Antioco IV Epifanes.”
Durante varios versiculos, las predicciones se han
centrado en Antioco IV, «el rey del norte». Es proba-
ble que el texto continte hablando de este malvado
rey. Las descripciones pueden armonizarse con
lo que se sabe de la historia si no se interpreta el
lenguaje profético de manera demasiado estricta.

El versiculo 36 dice que «el rey», Antioco IV
Epifanes, [haria] su voluntad. Previamente apa-
recié un lenguaje similar en el libro con respecto
a los reyes de los imperios medo-persa y griego
(8.4; 11.3, 16). Al igual que Nabucodonosor en el
capitulo 4, Antioco IV creia que él era sefior de su
propio destino.

Laarroganciade AntiocoIV Epifaneses descrita
ademadsenel sentido de que se [ensoberbecerial, y
se [engrandeceria] sobre todo dios. La redaccion
no requiere que ya no adorara a ningtn dios. Mds
bien, apunta a que reclamaba honores divinos
para si mismo. Tenfa el titulo «Dios Manifiesto»
estampado en sus monedas, junto con una estrella
o0 una corona radiada, ambos simbolos de divini-
dad, sobre su cabeza (vea comentarios sobre 8.11).

* Ted Stewart, Ezekiel and Daniel (Ezequiel y Daniel)
(Lubbock, Tex.: Sunset Book Store, 2000), 111.

» Muchos intérpretes adoptaron este punto de vista
en la antigiiedad.
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Ademads, no dud6 en asaltar los templos de varios
dioses cuando su propio tesoro estaba vacio. En
2° Macabeos, a Antioco IV se le describe como
«pensando en su arrogancia que podia navegar
sobre la tierra y caminar sobre el mar».* Dice que
el rey pensé que podia «ordenarles a las olas del
mar», «pesar los altos montes en balanza», y «tocar
las estrellas del cielo».* Este rey también hablara
maravillas (la versién del autor, NASB, consigna
«hablard monstruosidades») contra el Dios de
los dioses. Antioco IV aparentemente mostré la
mayor animosidad para con el Dios de los judios.

Y prosperara, hasta que sea consumadala ira;
porque lo determinado se cumplira. El término
«ira» (ap1, za‘am) también aparece en 8.19, donde
se relaciona con la persecucién de los judios por
parte de Antioco IV. Su tiempo de sufrimiento
llegaria a su fin y el mismo Antioco IV morirfa.

Versiculo 37. El rey no [haria] caso [...] del
Dios de sus padres. No prestaria especial atencién
a los dioses (la version del autor, NASB, consigna
«dioses de sus padres» con mintscula) que eran
muy honrados por sus predecesores. En el reino
seléucida, los gobernantes dieron el mayor honor
aApolo. Elamor de las mujeres probablemente se
refiere a Adonis, el dios de la belleza, el deseo y el
renacimiento. Este dios, que era popular entre las
mujeres, era conocido por los judios como Tamuz
(Ez 8.14) y por los egipcios como Osiris. Era muy
honrado por los ptolomeos. Si bien Antioco IV
Epifanes no rechazd necesariamente estos dioses,
mostré preferencia por Zeus olimpico. Si bien al-
gunas de sus monedas tienen a Antioco IV en el
anverso y Apolo en el reverso, la mayoria de ellas
muestran a Zeus en lugar de Apolo.

Versiculo 38. Un dios de las fortalezas es
probablemente una referencia a Zeus olimpico,
a quien Antioco IV Epifanes honraba en Jerusa-
lén. Cambié el nombre del templo del Sefior en
honor a este dios y le ofrecié sacrificios alli.** Se
construy6 una fortaleza para sus soldados sirios
en Jerusalén, junto al monte del templo.** Antioco
IV también honré grandemente a Zeus olimpico
con oro y otras cosas de gran precio en Atenas y
en otros lugares.**

Versiculo 39. Antioco IV Epifanes se [haria]

30 2° Macabeos 5.21.

31 Ibid., 9.8, 10.

2 Ibid., 6.1, 2.

% 1° Macabeos 1.33.

3 Polibio Historias 26.1.10-11; Livio Historia de Roma
41.20.



de las fortalezas mas inexpugnables [...] con un
dios ajeno. Esta es una referencia a sus ataques a
Judea y Jerusalén. Venci6 la ciudad santa y tomé
el control del monte del templo.

Elrey [colmaria] de honores alos quele [reco-
nocieren], y segtiin agregala NASB, «losnombraria
como sefiores sobre muchos». Antioco IV vendi6
el sumo sacerdocio al mejor postor: primero a
Jasén y luego a Menelao (vea comentarios sobre
11.22). Prometi6 riquezas y puestos importantes a
quienes siguieran sus politicas.”> Ademds, Antioco
IV, por precio [repartiria] la tierra, es decir, «les
darfa tierras como recompensa» (TEV).

«EL TIEMPO FINAL» (11.40-45)

“Pero al cabo del tiempo el rey del sur conten-
derd con él; y el rey del norte se levantara contra
él como una tempestad, con carros y gente de a
caballo, y muchas naves; y entrara por las tierras,
einundara, y pasard. *’Entrara ala tierra gloriosa,
y muchas provincias caerdn; mas estas escaparan
de su mano: Edom y Moab, y la mayoria de los
hijos de Amoén. “Extendera su mano contra las
tierras, y no escapara el pais de Egipto. #*Y se
apoderara de los tesoros de oro y plata, y de todas
las cosas preciosas de Egipto; y los de Libia y de
Etiopia le seguiran. *Pero noticias del oriente y
del norte lo atemorizaran, y saldra con gran ira
para destruir y matar a muchos. Y plantara las
tiendas de su palacio entre los mares y el monte
glorioso y santo; mas llegara a su fin, y no tendra
quien le ayude.

A partir del versiculo 40 surge un nuevo
problema de interpretacién. ;Es este un evento
secuencial? (es decir, una ocurrencia posterior a
los eventos de los versiculos 36 al 39), ;0 es una
representacion de los mismos eventos menciona-
dos desde el versiculo 25 al 39, desde otro punto
de vista? Considerando el ntimero de visiones en
Daniel que son relatos paralelos, la idea de una
perspectiva diferente sobre los mismos eventos
parece una consideracién valida.

Alo largo del capitulo 11, la frase «el rey del
norte» ha descrito a Siria, la dinastia seléucida y,
en versiculos mds recientes, a Antioco IV Epifanes.
El «rey del Sur» ha descrito a los ptolomeos de
Egipto. No ha surgido una respuesta razonable de
por qué las referencias aqui ahora deban referirse

% 2° Macabeos 7.24.

a personajes o paises completamente diferentes.

En su comentario, Matthew Henry cité pri-
mero a Polibio, quien escribi6é sobre la invasién
de Egipto por parte de Antioco IV que quebranté
su pacto con Ptolomeo VI Filométor. Cont6é cémo
Edom, Moab y «los hijos de Amoén» (los drabes)
fueron perdonados porque ayudaron a abastecer
su ejército durante su invasiéon de Judea y su mar-
cha hacia el sur; de cémo los libios y los etiopes
(antiguos enemigos de Egipto, pero perennemente
mds débiles) lanzarian invasiones mds pequefias
contra Egipto paraayudar a AntiocoIV (11.43);y de
c6émo, habiendo recibido informes de unainvasion
por parte de los partos de sus propios dominios,
interrumpiria su conquista egipcia (11.44). Henry
también cit6 al historiador romano T4cito, quien
elogié a Antioco IV por su intento en ese momento
de exterminar a los judios.®

Versiculo 40. La descripcién aqui probable-
mente no deba entenderse como una batalla final
entre Siria y Egipto después de las ya analizadas
(11.21-30), sino méds bien como un resumen general
de lo que se ha presentado. Al cabo del tiempo o
«el tiempo del fin» (NIV) probablemente se refiere
al fin del sufrimiento de los judios por sus ante-
riores pecados. Solo unos afios antes de la nueva
dedicacion del templo y la muerte de Antioco IV,
el rey del sur, Ptolomeo VI Filométor, lo atacé en
un esfuerzo por recuperar Palestina y el sur de
Siria. Antioco IV, el rey del norte, respondié con
un contraataque, utilizando carros y gente de a
caballo, y muchas naves.

Versiculo 41. Antioco IV Epifanes [entrd] a la
tierra gloriosa, es decir, Palestina, y atacé las ciu-
dades de Jud4. Sin embargo, las naciones vecinas
de Edom, Moab y la mayor parte de Amén, no se
vieron afectadas en gran medida por el ataque de
manos de Antioco.

Versiculos 42,43. Durante algtin tiempo, Antio-
colV Epifanes dominé Egipto y saqued sus tesoros
de oro y plata (vea comentarios sobre 11.28). Los
de Libia y de Etiopia [que] le [seguirian] (o «se-
guian su estela»; NEB) se refieren a los que fueron
llevados cautivos. Libia se ubicaba en la frontera
occidental de Egipto, mientras que Etiopia (Cus)
estaba en la frontera sur.

Versiculo 44. Antioco IV Epifanes salié de
Egipto porque el embajador romano lo habia he-

% Matthew Henry, Commentary on the Whole Bible (Co-
mentario de la Biblia en su totalidad), vol. 4, Isaiah to Malachi
(De Isaias a Malaquias) (New York: Fleming H. Revell Co.,
s.f.), 1110.
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cho retroceder, advirtiéndole enfdticamente que
no atacara Alejandria. Descarg6 su ira contra los
judios de Jerusalén, matando a cuarenta mil de
ellos y tomando cautivos a otros cuarenta mil (vea
comentarios sobre 11.29, 30).

Sin embargo, Antioco IV Epifanes abandoné
Palestina porque estaba preocupado por las no-
ticias del oriente y las del norte. Paul T. Butler
identific6 estas «noticias» diciendo:

Antioco tenfa sus ejércitos en el campo de
Judea tratando de sofocar la revuelta de los
macabeos cuando recibié noticias alarmantes
de Partia y Armenia. La insurreccién también
se estaba extendiendo por el este y el norte de
su imperio, entonces Antioco se vio obligado a
emprender una expedicién a Partia y Armenia
para sofocar esta revuelta.”

Sali6 con gran ira para destruir y matar a muchos.
Versiculo45. Elrey habia [plantado] las tiendas
de su palacio entre los mares y el monte glorioso
y santo. Una mejor traduccién podria ser «entre los
mares en el hermoso monte santo» (NIV; énfasis
agregado). Jerusalén se encuentra entre el mar
mediterrdneoy el mar muerto. Cuando AntiocoIV
sali6 de Palestina, algunas de sus tropas se queda-
ron atrds para tratar con los judios. Estas fuerzas
fueron finalmente derrocadas por los macabeos.
Aunque Antioco IV Epifanes logré devastar
Jerusalén y profanar el templo, este malvado go-
bernante [llegaria] a su fin. Contrariamente a la
opinién de algunos comentaristas, este versiculo
no dice que el rey moriria en Judea. Otros registros
indican que Antioco IV muri6 en Persia, luego de
fracasar en el asalto de un templo pagano.®®

APLICACION

El anticristo (11.40)

Los premilenialistas utilizan tres pasajes
principales en sus ensefianzas sobre el anticristo.
Veremos cada uno brevemente.

El primer pasaje es 1° Juan 2.18, 19, que dice:

Hijitos, yaes el tltimo tiempo; y segiin vosotros
oisteis que el anticristo viene, asi ahora han sur-
gidomuchosanticristos; poresto conocemos que
es el dltimo tiempo. Salieron de nosotros, pero
no eran de nosotros; porque si hubiesen sido de
nosotros, habrian permanecido con nosotros.

¥ Paul T. Butler, Daniel, Bible Study Textbook Series
(Joplin, Mo.: College Press, 1970), 439.

38 Polibio Historias 31.9.1; 1° Macabeos 6.1-16;
2° Macabeos 9.1-29.
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«Anti» quiere decir «contra»; el anticristo es
aquel que estd en contra de Cristo. Juan dijo que
habian aparecido muchos anticristos. Mds adelante,
en el versiculo 22, da una definicion de este térmi-
no: «;Quién es el mentiroso sino el que niega que
Jests es el Cristo? Este es el anticristo, el que niega
al Padre y al Hijo». «El anticristo» no se refiere a
alguien que viene en el fin del mundo. En cambio,
estaba hablando de los maestros gnésticos que se
estabaninfiltrando enlasiglesias en ese momento.
Juan estaba advirtiéndoles alos cristianos sobre un
evento que ya estaba sucediendo a su alrededor.
Explic6 ademds en2*Juan7: «Porque muchos enga-
fladores han salido porel mundo, que no confiesan
que Jesucristo ha venido en carne. Quien hace esto
es el engafiador y el anticristo». Los que no reco-
nocian que Jesus habia venido en la carne eran los
gnosticos. Estos son los anticristos en 17 y 2° Juan.

Un segundo pasaje es 2* Tesalonicenses 2. Los
cristianos de Tesal6nica esperaban que el Sefior
volvieraen cualquier momento. Pablo explicé enel
versiculo 2 que habria una gran apostasia antes del
regreso del Sefior, que no vendriainmediatamente.
El versiculo 3 dice: «Nadie os engafie en ninguna
manera, porque [lasegunda venida] no vendrd sin
que primero venga la apostasia, y se manifieste el
hombre de pecado, el hijo de perdiciéon». Aqui al
antagonista se le llama «el hombre de iniquidad»
o el <hombre de pecado» (KJV). Se le describe en
el versiculo 4 como alguien «el cual se opone y
se levanta contra todo lo que se llama Dios o es
objeto de culto; tanto que se sienta en el templo
de Dios como Dios». En el versiculo 8, Pablo dijo:
«Y entonces se manifestard aquel inicuo, a quien
el Sefior matard con el espiritu de su boca, y des-
truird con el resplandor de su venida». Cuando
el Sefior regrese, en la segunda venida, matard a
esteinicuo. El que se establezca en el lugar de Dios
serd destruido en el fin del mundo.

El tercer pasaje a considerar es Apocalipsis
16.13-16. El versiculo 13 habla de un dragén, a
quien se le identifica como el diablo (Ap 12.9), y
de algunos de los espiritus malignos que vienen
del diablo. Luego, el versiculo 14 dice: «pues son
espiritus de demonios, que hacen sefiales, y van
a los reyes de la tierra en todo el mundo, para
reunirlos a la batalla de aquel gran dia del Dios
Todopoderoso». El versiculo 16 contintda diciendo:
«Y los reuni6 en el lugar que en hebreo se llama
Armagedén» [“Har-Magedon”; NASB]. «Har»
(1m) quiere decir «colina» 0 «monte»; es una re-
ferencia al monte Megido, una colina en el norte



de Palestina y el sitio de varias batallas decisivas.
Aqui es representada la tan debatida «batalla de
Armagedén». Algunos interpretan de manera erroé-
nea este lenguaje simbdlico de manera literal y lo
asocian con varias ensefianzas sobre el anticristo,
la atadura de Satands y el reinado de mil afios de
Cristo (vea Ap 20.1-9). Los enemigos de Cristo
serdn destruidos. Vendra fuego del cielo y los de-
vorard, y luego el mismo diablo sera arrojado al
lago de fuegoy azufre. Gogy Magog representan al
anticristo, dicen algunos. El simbolismo de Gog y
Magog es tomado de Ezequiel 38 y 39, refiriéndose
al enemigo del pueblo de Dios.

Si alguien desea hablar sobre «el anticristo» y
un conflicto final en el fin del mundo, es probable
que algunos de estos versiculos sean incluidos en
la conversacién. Sin embargo, es extremadamente
dudoso que todoslos pasajes traten de alguien que
vendrd en el fin del mundo. Ciertamente, 1% Juan 2
nolohace. Puede que 2* Tesalonicenses 2 se refiera
ala adoracién del emperador y la persecucién de
los cristianos bajo el emperador romano que se
erigié a si mismo como Dios, tal vez en los dias
de Domiciano. También podria ser que la falsedad
delaadoracién al emperador se extienda ala gran
apostasia religiosa que ha caido sobre el mundo y
durard hasta el fin de los tiempos.

SiDios decide dejar al anticristoenel mundoy
destruirlo en un gran conflicto enel fin del mundo,
eso depende de El. Muchas personas estan fascina-
das con todas las ensefianzas sobre el anticristo y
piensan que Daniel 11.40 estd hablando de él. Sin
embargo, es mucho mds probable que el pasaje se
esté refiriendo a Antioco Epifanes. Neale Pryor

Dios ve el futuro (cap. 11)

El capitulo 11 es dificil, pero muy interesante.
Tomémonos nuestro tiempo con él y busquemos
las verdades generales que contiene. El capitulo
nos ensefia como ve Dios el futuro.

ADaniel le fue dicho que lo que estaba a punto
deverserelacionaba conel tiempo delfindelaEra
del Antiguo Testamento. El dngel estaba a punto
de darle un vistazo de acontecimientos futuros.

El presente capitulo da numerosos detalles so-
bre lo que depara el futuro para el pueblo de Dios.
Dehecho, sialguien tuviera todas las fechas y nom-
bres histéricos necesarios y todos los mapas necesa-
rios, podriaexaminar cada versiculoy simplemente
maravillarse de la precisién de Dios. Si pudiéramos
verificar cada hecho que se da aqui, estariamos
realmente impresionados por los detalles dados

acerca de los eventos anunciados en este capitulo.

El capitulo 11 estd hablando de una gran par-
te de la historia del periodo intertestamentario,
comenzando con el Imperio persa y pasando por
lo menos hasta los dias de Antioco IV Epifanes,
aproximadamente del 540 al 160 a.C. La profecia
cubre unos 380 afios de historia.

Primero, aprendemos que Dios ve el futuro in-
mediato. El sabe y puede revelar, si asf lo desea,
lo que sucederd en el futuro. Un dngel le revel6
a Daniel los siguientes afios de historia antes de
que sucedieran los hechos.

El dngel que estaba hablando con Daniel dijo:
«Y yo mismo, en el afio primero de Dario el medo,
estuve para animarlo y fortalecerlo» (11.1). Ya
hemos discutido la identidad de Dario el Medo
(vea comentarios sobre 5.31).

El dngel continué habldndole a Daniel: «Y
ahora yo te mostraré la verdad. He aqui que atn
habra tres reyes en Persia, y el cuarto se hard de
grandes riquezas mds que todos ellos» (11.2a).
Repasemos los reyes de Persia: Después de Ciro
vino Cambises, quien tomé Egipto; el siguiente
fue Gaumata (Pseudo-Esmerdis), quien subié al
trono solo brevemente; luego vino Darfo. El cuarto
rey principal de Persia después de Ciro fue Jerjes,
«Jerjes el Grande», como se le llamaba. Desde un
punto de vistabiblico, se le reconoce como Asuero,
el esposo de Ester. Fue uno de los mds grandes y
probablemente mds rico de todos los reyes persas.
Esta descripcién histérica encaja perfectamente
con lo que el dngel le dijo a Daniel.

Eldngel dijo: «y al hacerse fuerte con sus rique-
zas, levantard a todos contra el reino de Grecia»
(11.2b). En los dias de Jerjes y su hijo Artajerjes,
se libraron grandes guerras entre Persia y Grecia
(490-480 a.C.). Aun cuando los persas tenfan ejér-
citos superiores, Grecia ganoé estas batallas.

Se cuenta una historia en relacién con una
de estas guerras. En el afio 480 a.C., en la Batalla
de Salamina, Jerjes mandé construir un trono en
el litoral para poder presenciar la batalla. Vio su
armada destruida por los griegos.* Jerjes queria
conquistar el mundo, sinembargo, no pudo vencer
a los griegos.

El dngel estaba diciendo que habria cuatro
grandes reyes. El sucesor de Jerjes fue Artajerjes.
Otros siguieron, sin embargo, eran reyes menos
conocidos. Artajerjes es el dltimo que cualquiera
intenta recordar.

¥ VeaEsquilo Persas466-471; Herodoto Historias 8.86, 88.
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A Daniel le habian dicho sobre el futuro inme-
diato. Esta parte de la profecia armoniza con los
capitulos 2, 7 y 8.

En segundo lugar, Dios ve incluso el futuro mds
lejano. Si el mundo sigue en pie por varios cientos
de afios mds, Dios lo sabe y ve claramente todos
los eventos de ese futuro.

En esta vision, a Daniel se le dijo: «Se levan-
tard luego un rey valiente, el cual dominara con
gran poder y hard su voluntad» (11.3). Casi todo
el mundo estd de acuerdo en que se trata de una
referencia al gran rey de Grecia. Cuando murié
Filipo de Macedonia, su hijo asumié el mando de
los ejércitos griegos. Llegé a ser conocido como
Alejandro Magno. Era un rey poderoso que tenia
gran autoridad en Grecia e hizo lo que quiso.
Leemos: «Pero cuando se haya levantado, su rei-
no serd quebrantado y repartido hacia los cuatro
vientos del cielo» (11.4a). Alejandro Magno murié
a los treinta y pocos afios. No vivié lo suficiente
para disfrutar de lo que habia logrado. Murié en
Babilonia alrededor del 323 a.C.

Cuando murié Alejandro Magno, su imperio
se dividid. El dngel le inform¢6 a Daniel que este
reino seria dividido en cuatro partes, «no a sus
descendientes, ni segtin el dominio con que él do-
mind; porque su reino serd arrancado, y serd para
otros fuera de ellos» (11.4b). Cuatro generales se
hicieron cargo de la diferentes partes del reino de
Alejandro. Estos cuatro, conocidos como Diddocos,
eran Antipater, Lisimaco, Seleuco y Ptolomeo.

De estos cuatro gobernantes surgieron dos
prominentes dinastias gobernantes: los seléucidas
y los ptolomeos. Uno de los generales, Seleuco,
recibié Siria; su territorio eventualmente se con-
virtié en el Imperio seléucida, un territorio que
se extendia desde Asia Menor hasta Persia. Un
segundo gobernante fuerte, que tom¢ Egipto como
su parte del imperio, fue Ptolomeo. Por lo tanto,
los dos poderes dominantes de los cuatro eran los
ptolomeos y los seléucidas. En el capitulo 11, el
«rey del sur» es el rey de Egipto, o Ptolomeo; y el
«rey del norte» es el rey de Siria, o Seleuco.

A varios reyes diferentes se les identifica con
los términos «Ptolomeo», «Antioco» o «Seleuco».La
historia habla de Ptolomeo I, II, III, IV, etc. ; Alguna
vez ha pensado usted que Faraén tuvo que haber
vivido mucho tiempo? Leemos de Faradén en los
dias de Abraham, y también en los dias de Moisés.
Por supuesto, hubo varios faraones, nosolouno. La
palabra «faraén» solo quiere decir «gobernante».
Lo mismo puede decirse de los ptolomeos, que
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continuaron gobernando desde aproximadamente
el 323 a.C. hasta la famosa Cleopatra, que muri6
alrededor del afio 30 a.C.

Con la divisién del imperio de Alejandro,
tenemos Egipto y Siria, o los ptolomeos y los se-
léucidas. El versiculo 5 comienza diciendo: «Y se
hard fuerte el rey del sur». El d4ngel se referia a un
Ptolomeo. Este fue Ptolomeo I Séter. «<S6ter» esuna
transliteracion de una palabra griega (cwt1p) que
quiere decir «salvador». Los ptolomeos no eran
especialmente humildes; se llamaban a si mismos
por nombres que querian decir «dios», «salvador»
o «ilustre». Este Ptolomeo en particular goberné
Egipto del 323 al 285 a.C. Del 323 al 198 a.C., el
Imperio egipcio, dirigido por los ptolomeos, go-
berné Palestina.

Eldngel le dijo a Daniel: «Y se hard fuerte el rey
del sur; mas uno de sus principes...» (11.5a). Este
principe fue Seleuco I Nicator. Dej6 al rey del sur,
fue al norte y derroté a Antigono, y se hizo cargo
del reino del norte en Siria. El reino del norte de
Seleuco se llamaba el Imperio seléucida. El dngel
estaba explicando que Ptolomeo I Séter se fortale-
ceria, yluego uno de sus principes, Seleuco, «serd
mas fuerte que él, y se hard poderoso» (11.5b); y
dijo: «su dominio serd grande» (11.5c¢).

El dngel continué diciendo: «Al cabo de afios
hardn alianza, y la hija del rey del sur vendrd al
rey del norte para hacerla paz» (11.6a). Este evento
también sucedié. La hija del rey del sur, Ptolomeo
II, era Berenice, y se casé con el rey del norte, es
decir, el gobernante seléucida Antioco II Teos.
Ptolomeo II Filadelfo estaba tratando de estable-
cer una alianza matrimonial. Al mismo tiempo,
pensaba: «Enviaré a mi hija alli para que espie por
mi. Ella puede decirme lo que estd pasando en el
reino seléucida».

Sin embargo, Berenice no retuvo su posicién
de poder. Habfa un problema: Antioco II Teos ya
se habia casado con una mujer llamada Laodice, a
quien no le agradé laidea de divorciarse para que
otra mujer se casara con su marido. Por lo tanto,
Laodice se deshizo tanto de la nueva esposa como
de su viejo esposo. Mat6 a Berenice y Antioco I 'y
nombro6 a su propio hijo, Seleuco II Calinico, como
el siguiente rey del norte.

Esa parte de la historia cumpli6 los anuncios
del versiculo 6. El dngel dijo: «Pero ella [Berenice]
no podra retener la fuerza de su brazo, ni per-
manecera él [Antioco II], ni su brazo» (11.6b). La
declaracion «porque serd entregada ella» indicaba
que Berenice iba a ser asesinada por Laodice. La



pérdida de poder anunciada incluifa a «los que la
habian traido», es decir, la escolta de Berenice,
«asimismo su hijo, y los que estaban de parte de
ella en aquel tiempo» (11.6¢).

El versiculo 7 dice: «Pero un renuevo de sus
raices se levantard sobre su trono, y vendrd con
ejército contrael rey del norte, y entrard enlaforta-
leza, y hard en ellos a su arbitrio, y predominard».
Unmiembro delafamilia de Berenice se levantaria
en lugar del rey de Egipto. El hermano de Bere-
nice, Ptolomeo III Euergetes I, se convirti6 en el
siguiente rey del Sur. Ptolomeo III atacé al Norte
y cumplié lo dicho por el dngel en el versiculo 8,
quedice: «Y aunalos dioses de ellos, susimagenes
fundidas y sus objetos preciosos de plata y de oro,
llevard cautivos a Egipto». Tomé algunos de los
tesoros del reino del norte de Siria y los llevé de
regreso a Egipto. El versiculo 8 concluye diciendo:
«... y por afios se mantendra él contra el rey del
norte». Una vez mds, es lo que sucedid; se fue a
casa y vivio en paz por un tiempo.

El versiculo 9 dice: «Asi entrard en el reino el
rey del sur, y volvera a su tierra». El dngel pro-
bablemente estaba hablando de un evento en el
afo 240 a.C., cuando uno de los gobernantes del
norte, llamado Seleuco II Calinico, atacé Egipto
y fue derrotado. El rey del norte marché y luché
contra el rey del sur, sin embargo fue expulsado
de Egipto.

En el versiculo 10 leemos: «Mas los hijos de
aquel se airardn, y reunirdn multitud de grandes
ejércitos; y vendra apresuradamente e inundard, y
pasard adelante; luego volverd y llevard la guerra
hasta su fortaleza». Este Seleuco tuvo dos hijos.
Uno, llamado Seleuco III (Cerauno), reiné breve-
mente en el norte, sin embargo, fue asesinado. El
otro hijo, AntiocoI1I, se convirtié en unaimportante
figura histérica. Antioco III fue conocido como
«Antioco el Grande», y fue quien derroté a los
ptolomeos y le arrebat6 Palestina a Egipto. Por lo
tanto, después del 198 a.C., Palestina ya no estaba
bajo el dominio egipcio. Estuvo bajo control sirio
hasta la revuelta de los macabeos.

El versiculo 11 dice: «Por lo cual se enfurecera
el rey del sur, y saldrd y peleard contra el rey del
norte; y pondrd en campafia multitud grande, y
todaaquella multitud serd entregada en sumano».
El rey del sur, Ptolomeo IV Filopadtor, se enfurecié
ante la llegada de Antioco III con el ejército se-
léucida. Ptolomeo IV atacé, ganando este primer
encuentro. El versiculo 12 dice: «Y al llevarse €l
la multitud, se elevara su corazén, y derribard a

muchos millares; mas no prevalecerd». Egipto de-
rroté Siria en la famosa Batalla de Rafia (217 a.C.),
que la historia registra.

Con refuerzos, Antioco III, el rey del norte,
entré nuevamente en Egipto. Esto fue alrededor
del 198 a.C. Los versiculos 13 y 14 anunciaron el
conflicto, diciendo:

Y el rey del norte volverd a poner en cam-
pafia una multitud mayor que la primera, y al
cabo de algunos afios vendra apresuradamente
con gran ejército y con muchas riquezas.

Enaquellos tiempos se levantardn muchos
contra el rey del sur; y hombres turbulentos de
tu pueblo se levantardn para cumplir la visién,
pero ellos caeran.

Ptolomeo V Epifanes estabaluchando en Egip-
to; este rey del sur fue derrotado por Siria. Vemos
ademds en el versiculo 15a que el rey del norte
«Vendrd, pues, [...] y levantard baluartes, y tomard
laciudad fuerte». Lamayoria de los eruditos estan
de acuerdo en que la batalla que se describe aqui
representa la caida de Sidoén.

Tiro y Sidén eran las principales ciudades del
litoral delaregion de Fenicia. Ptolomeo V Epifanes
perdi6 Sidén ante los seléucidas. El ejército del sur
se retir6 a Egipto; poco después, toda Palestina
cay6 en manos del rey del norte.

El versiculo 16a dice: «Y el que vendra contra
él hard su voluntad, y no habré quien se le pueda
enfrentar». Cuando tomé Sidén, el rey del norte
avanzoéatravés de Palestina. El dngel dijo: «y estara
en la tierra gloriosa, la cual serd consumida en su
poder» (11.16b). «La tierra gloriosa» es Palestina.

Una vez que cay6 Sidoén, el ejército del norte
invadié Palestina; el poder del ejército egipcio fue
roto. El versiculo 17 comienza diciendo: «Afirmara
luego su rostro para venir con el poder de todo su
reino; y hard con aquel convenios». Luego vemos
que se establece otra alianza: «... y le dard una hija
de mujeres para destruirle» (11.17b). Después de
que Antioco III derrotara a Ptolomeo V Epifanes,
le dio a su hija Cleopatral en matrimonio. (Estano
fue la famosa Cleopatra novia de Marco Antonio.)
Antioco III la dio en matrimonio a Ptolomeo V,
queriendo que fuera una delatora, como lo habia
hecho Ptolomeo II Filadelfo con Berenice. Para
vergiienza de Antioco III, Cleopatra amaba a su
esposoy se puso dellado de élenlugar de supadre;
ella no fue de ayuda en los esfuerzos de Antioco
por destruir a Ptolomeo V. El dngel también habia
anunciado lo siguiente: «... pero no permanecers,
ni tendrd éxito» (11.17¢).
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El versiculo 18a dice: «Volvera después su ros-
tro a las costas, y tomard muchas». Las costas son
las islas que bordean el mar Mediterraneo. Como
Antioco IIIno pudo adentrarse mds en Egiptoy ya
habia tomado Palestina, trat6 de conquistar Chipre,
Creta y algunas otras islas. Capturé muchas; sin
embargo, al final, se vio frustrado. El versiculo
18b dice por qué Antioco III no pudo lograr su
objetivo: «... mas un principe hard cesar su afrenta,
y aun hard volver sobre él su oprobio». Antioco
IIT se irfa a casa. El dngel dijo: «Luego volverd su
rostro a las fortalezas de su tierra; mas tropezard
y caerd, y no serd hallado» (11.19).

Cuando Antioco III comenzé a cruzar el mar
Mediterrdneo hacia estas islas, se encontrd con el
gran ejército romano. El general que lo derroté fue
Lucio Cornelio Escipio. El vasto ejército romano
era como un muro que no podia romperse. Esa
batalla debilit6 el poder de Antioco; se fue a casa
y su poder disminuy6 gradualmente después de
ese incidente.

El versiculo 20a dice: «Y se levantard en su
lugar uno que hard pasar un cobrador de tributos
por la gloria del reino». Este que habia de surgir
era el préximo rey del norte, Seleuco IV Filopétor.
Tenemos confirmacién histérica de este evento. Un
hombre llamado Heliodoro fue enviado a la tierra
parasaquear los templos y asi obtener dinero para
las campafias militares.

Las personasno guardaban su dinero en bancos
en esos dias. En los templos se guardaban joyas
preciosas, oro y otros tesoros, por lo que eran
considerados lugares seguros; nadie se atreveria
a saquear un templo, pensaban. Sin embargo, du-
rante este periodo de la historia, cuando un rey o
general necesitaba una gran cantidad de dinero,
los templos eran saqueados.

Heliodoro fue enviado a saquear el templo
de Jerusalén. «La gloria» del reino era Jerusalén.
La ciudad del templo era el corazén de la «tierra
gloriosa», Palestina. Este hombre iba a saquear el
templo de Jerusalén con el fin de reunir dinero
para las campafias militares de Seleuco IV.

Sinembargo, este saqueo no ocurrié, y el dngel
también hablé de ello. El versiculo 20b anunci6
que el opresor seria «quebrantado, aunque no en
ira, ni en batalla». La historia dice que Heliodoro
regreso y asesiné a Seleuco IV Filopator. Algunos
sugieren que el rey fue envenenado.

Tercero, Dios ve el futuro cerca del final. El «fin»
al que se refiere Daniel fue el final de la Era del
Antiguo Testamento. Para nosotros, sin embargo,
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esta verdad es un recordatorio de que Dios tam-
bién ve el final de la era cristiana. Incluso sabe el
tiempo del dia del juicio.

En el versiculo 21, encontramos a un hombre
cuyo nombre nos resulta familiar por nuestros
estudios anteriores: Antioco Epifanes. El versiculo
21a dice: «Y le sucederd en su lugar un hombre
despreciable [Antioco]». Era el gobernante del
norte, el Imperio seléucida, a quien «no [habian
dado] la honra del reino» (11.21b). Tomé el poder
como pudo. El dngel dijo: «... pero vendrd sin
aviso y tomard el reino con halagos» (11.21c). Es
decir, vendria en un tiempo de paz, sin embargo se
convirtié en el gran horror dela tierra de Palestina.
Este gobernante se llamé a si mismo «Epifanes»,
«el Dios manifiesto». Los judios se refirieron a él
como «Epimanes», «el Loco». Sus terribles hechos
provocaron la revuelta de los macabeos.

A medida que el dngel describié algunas de
las acciones de Antioco, avanzé en la historia
hasta los afios 170 y 160 a.C. En el versiculo 21, el
angel present6 a esta persona despreciable, An-
tioco Epifanes, quien se levantaria. Luego leemos:
«Las fuerzas enemigas serdn barridas delante de
él como con inundacién de aguas; serdn del todo
destruidos, junto con el principe del pacto» (11.22).
La identidad de este principe es incierta. Podria
haber sido Onias III, el sumo sacerdote judio, o
Ptolomeo VI Filométor.

Los versiculos 23 y 24 dicen:

Y después del pacto con él, engafiard y subird,
y saldrd vencedor con poca gente. Estando la
provinciaen pazyenabundancia, entrard y hard
lo que no hicieron sus padres, ni los padres de
sus padres; botin, despojos y riquezas repartird
a sus soldados, y contra las fortalezas formara
sus designios; y esto por un tiempo.

La frase «en paz y en abundancia» aparece dos
veces, en los versiculos 21 y 24 (esto en la NASB,
la Reina-Valera inicamente la tiene en el vs. 24).
Sin embargo, Antioco Epifanes no permitiria que
la tierra permaneciera en paz.

Los versiculos 25 al 27 hablan de otro conflicto:

Y despertard sus fuerzas y su ardor contra el
rey del sur con gran ejército; y el rey del sur se
empenard enla guerra con grande y muy fuerte
ejército; mas no prevalecerd, porque le hardn
traicién. Aun los que coman de sus manjares
le quebrantardn; y su ejército serd destruido,
y caerdn muchos muertos. El corazén de estos
dos reyes serd para hacer mal, y en una misma
mesa hablardn mentira; masno servird denada,
porque el plazo atn no habrd llegado. Y vol-



verd a su tierra con gran riqueza, y su corazon
serd contra el pacto santo; hard su voluntad, y
volverd a su tierra.

Antioco Epifanesiriaa Egiptoa desafiar a Ptolomeo
VI Filométor. Muchos moririan mientras estos po-
derosos ejércitos luchaban y sus malvados lideres,
Antioco y Ptolomeo VI, se mentian el uno al otro.

Después de derrotar Egipto, Antioco volvié a
su tierra «con gran riqueza» (11.28a). En el camino,
se detuvo en Jerusalén y saqueé el templo. El ver-
siculo 28b dice: «y su corazdn sera contra el pacto
santo; hard su voluntad, y volverd a su tierra».

Mids adelante, enel 169 0 168 a.C., Antioco ata-
c6 Egipto por segunda vez. A Daniel le fue dicho:
«Al tiempo sefialado volverd al sur; mas no seré la
postrera venida como la primera. Porque vendran
contra élnaves de Quitim» (11.29, 30a). La mencién
de «naves de Quitim» es una referencia al ejército
romano. Cuando Antioco se acercé a Alejandria, lo
recibi6é Cayo Popilio Lenas, unembajador del sena-
doromano. Fue elhombre que bdsicamente le dijo a
Antioco: «jVete a casa!». Los historiadores antiguos
informan que dibuj6 un circulo en tierra alrededor
de Antioco, diciéndole que tomara una decisién
antes de salir del circulo. Antioco decidié no luchar
contra las legiones romanas y abandoné Egipto.

Regres6 a Judd y descargé su ira contra los
judios. Antioco no pudo derrotar los ejércitos
romanos, por lo que causé miseria a un pueblo
menos poderoso: los judios.

Llegamos ahora a la profanacién de Jerusalén
enel 168 a.C. Los versiculos 30c y 31 describen las
obras de Antioco con cierto detalle: «... volverd,
pues, y se entenderd con los que abandonen el
santo pacto. Y selevantardn de su parte tropas que
profanaran el santuario y la fortaleza, y quitaran
el continuo sacrificio, y pondrdn la abominacién
desoladora». Antioco hizo erigir un altar pagano
frente al templo y en él se sacrificaron cerdos a Zeus.
Detuvo los sacrificios judios que estaban ordenados
enlaLey, yno se ofrecieron durante 3 afios y medio.

Estos hechos ocurrieron durante el periodo
intertestamentario. Daniel 11 pasa por este pe-
riodo de tiempo con una precisién y detalle que
normalmente no vemos en el material profético.
En respuesta a esta precision, los escépticos dicen
que el libro de Daniel tuvo que haber sido escrito
en los dias de Antioco. Debido a su parcialidad
en contra de la profecia predictiva, llegan a la
conclusién de que el libro fue escrito después de
los eventos descritos. Sin embargo, si una persona
aceptalainspiracién delaBiblia, no tiene problema

en creer que Dios le dio esta informacién a Daniel
antes de que sucedieran los hechos.

Enlosversiculos 32 al 39, leemos cémo Antioco
Epifanes us6 «lisonjas» para convertir ala genteen
«impia»y como aquel que conocia a Dios «se esfor-
zardy actuard» (11.32). Leemos sobre laespada, las
llamas, el cautiverio y el saqueo (11.33), y vemos
que algunos cedieron a la hipocresia para aliviar
su sufrimiento (11.34). El dngel describié ademads
a Antioco y la forma en que «se ensoberbecerd, y
se engrandecerd» y «contra el Dios de los dioses
hablard maravillas [“monstruosidades”; NASB]»
(11.36). Las declaraciones del dngel son ahora parte
de la historia.

La siguiente seccidn, 11.40-45, parece seguir
hablando de Antioco Epifanesy el conflicto militar.
Sin embargo, si se entiende como continuacién
de los eventos anteriores, hay poca o ninguna
historia extrabiblica que corrobore estos eventos.
Por esta razén, han surgido diferentes puntos de
vista sobre el pasaje.

Primero, como hemos visto, algunos afirman
que el libro fue escrito en los dias de Antioco Epi-
fanes. Creen que cuando el escritor completé el
versiculo 39, habia cubierto la historia hasta donde
habia llegado. Por lo tanto, dicen que el autor, en
el versiculo 40, comenz6 a adivinar y adiviné mal.
Esta es su explicacién de por qué 11.40-45 no tiene
un cumplimiento histérico conocido.

Segundo, algunos creen que estos son eventos
relacionados con Antioco Epifanes para lo que no
tenemos documentacion histérica. En el futuro,
podemos descubrir registros y artefactos para
confirmar que los eventos sucedieron exactamente
como el dangel se los describi6é a Daniel. No sabe-
mos todo lo que sucedié en el periodo entre el
Antiguo y el Nuevo Testamento. Bien podria ser
que algtin dia se demuestre que estos eventos son
absolutamente precisos.

Entercerlugar, otroshanllegadoala conclusion
de que 11.40-45 no habla de los dias de Antioco
sino del fin del mundo. En esta interpretacién, los
eventos no involucran a Antfoco sino al anticristo.
Los que sostienen este punto de vista creen que
el anticristo vendrd poco antes del fin del mun-
do. Combinan varios versiculos para ensefiar su
doctrina sobre el anticristo. Dicen que el fin del
mundo estard marcado por un gran conflicto entre
elbieny el maly que el anticristo luchard contralas
fuerzas del Seforjusto antes dela segunda venida.
Segtin su creencia, el fin del mundo llegara con la
gran batalla de Armagedon, en la que el anticristo
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serd derrotado y luego el Sefior comenzard a reinar.
Muchos premilenialistas ven este pasaje como una
profecia del anticristo.

Después de considerar estos puntos de vista,
parece mejor entender que 11.40-45 habla de
eventos histéricos que simplemente no podemos
confirmar todavia.

Enel versiculo 40, nuevamente encontramos la
frase «a cabo del tiempo». Hemos visto esa expre-
sion dos veces antes. El versiculo 27 dice que «el
plazo atn no habrd llegado». ;Cuadl es ese tiempo
final? En el versiculo 35, se nos dice que aquellos
que fueron perseguidos, los judios que cayeron en
la rebelidn, serian depurados y limpiados hasta
«el tiempo determinado». ;Quiere decir el fin del
mundo? Seguramente el dngel estaba sefialando
el fin de la Era del Antiguo Testamento.

(Qué pasaria en ese tiempo determinado? Se
nos dice, comenzando en el versiculo 40, que «el
rey del sur» (Egipto) «contenderd con él», y «el
rey del norte» (Siria) «se levantard contra é]1 como
una tempestad, con carros y gente de a caballo, y
muchasnaves» (11.40a, b). Este individuo, Antioco
IV Epifanes, entraria enlos paises, los desbordaria
y los atravesaria. También entraria en la tierra glo-
riosa, Palestina, y muchos paises caerian (11.40c,
41a). Sin embargo, Edom, Moab y Amoén serian
rescatados de su mano (11.41b, c).

Después de eso, Antioco Epifanes atacaria
Egipto y se apoderaria de sus tesoros ocultos,

36

incluidos el oro, la plata y otros articulos valiosos
(11.42,43a). Cuando regresara a Siria, los cautivos
de Libia y Etiopia «le seguirian» (11.43b).

«Peronoticias del oriente y del norte lo atemo-
rizardn, y saldrd con granira para destruir y matar
amuchos. Y plantaréd las tiendas de su palacio entre
los mares y el monte glorioso y santo» (11.44, 45a).
«El monte glorioso y santo» es una referencia a
Jerusalén. Eldngel anuncié en el versiculo 45b: «...
mas llegard a su fin, y no tendra quien le ayude».

Antioco Epifanes podria haber realizado una
campafa adicional que no estd registrada en la
historia secular. Tal vez los arquedlogos algin
dia encuentren evidencia que lo corrobore de la
historia, lo que nos ayudard a interpretar el pasaje.

Conclusion. Este capitulo nos ha llevado a lo
largo de la historia en forma de profecia. Si bien
es dificil comprenderlo completamente, veamos
las verdades generales que nos ha ensefiado. El
capitulo 11 ilustra que nuestro Padre ve el futuro
inmediato, ve el futuro distante, ve el futuro cer-
cano al final y ve el final.

Tenemos que vivir un diaala vez, sinembargo,
nuestro Dios puede ver todo el tiempo en cada
momento. A medida que entramos en el futuro,
descubriremos que Dios ya estd alli y ha hecho los
preparativos necesarios para nosotros. Si confia-
mos en El hoy, El nos guiard a lo largo de todas
nuestros mafianas.

Neale Pryor



El dltimo capitulo concluye la revelacién que
comenzé en el capitulo 10. El mensaje del dngel
contintia sin interrupciéon hasta el versiculo 4.
Luego se hicieron dos preguntas. Una la hizo otro
mensajero celestial: «;Cudndo serd...?» (12.6);
y otra la hizo Daniel: «;Cudl serd el fin de estas
cosas?» (12.8). Estas preguntas llevaron al «varén
vestido de lino» a hablar mds en 12.7 y atin mads
en 12.9-12. A Daniel le fue dicho que continuara
con su obra para el Sefior «hasta el fin», porque
el Sefior lo galardonaria por su fidelidad (12.13).

EL FIN DE LA PROFECIA (12.1-4)

'En aquel tiempo se levantara Miguel, el
gran principe que esta de parte de los hijos de
tu pueblo; y sera tiempo de angustia, cual nunca
fue desde que hubo gente hasta entonces; pero
en aquel tiempo sera libertado tu pueblo, todos
los que se hallen escritos en el libro. *Y muchos
delos que duermen en el polvo de la tierra seran
despertados, unos para vida eterna, y otros para
vergiienzay confusién perpetua.’Los entendidos
resplandeceran como el resplandor del firmamen-
to; y los que ensefan la justicia a la multitud,
como las estrellas a perpetua eternidad. *Pero tq,
Daniel, cierra las palabras y sella el libro hasta
el tiempo del fin. Muchos correran de aqui para
alla, y la ciencia se aumentara.

De Miguel, el angel mencionado en el versi-
culo 1, se crefa tradicionalmente que era el dngel
guardidn delosjudios (10.21). Es dificil identificar
o examinar el papel de los dngeles en la vida del
pueblo de Dios. En gran medida, el siervo del
Sefior acepta por fe que ellos juegan esos papeles.

«Enaquel tiempo selevantara Miguel», el dngel
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EL FIN DE LA PROFECIA DE DANIEL:
EL FIN DE LA PROFECIA Y
EL ENCARGO FINAL A DANIEL

(12.1). La afirmacién ha sido aplicada al menos de
tres maneras diferentes. 1) Tiene su cumplimiento
en la persecuciéon de Antioco IV Epifanes. 2) Podria
cumplirse en los eventos del afio 70 d.C., cuando
Jerusalén y el templo fueron destruidos. Jests en
Mateo 24.21 asoci6 este tiempo de angustia con
la destruccién del estado de Israel y la ciudad de
Jerusalén en el afio 70 d.C. 3) Debido al lenguaje
del versiculo 2, algunos ven que el «tiempo de
angustia» es la destruccion del mundo en la se-
gunda venida de Cristo. Es posible que el versiculo
1 tenga multiples aplicaciones. Dios a menudo
usé lenguaje y eventos para referirse a mds de un
evento en los escritos proféticos, lo que daba como
resultado una profecia dual (vea Is 7.14).

Debe hacerse notar que este versiculo contiene
un lenguaje bastante especifico. «En aquel tiem-
po» es una referencia a los eventos en el capitulo
11. No surge ninguna razén légica para suponer
que Daniel simplemente avanza miles de afios en
la historia profética. «Tu pueblo» parece ser una
referencia a los judios, ya que son el pueblo por el
que Daniel estd tan preocupado. La frase «todos
los que» tiene que referirse a su antecedente in-
mediato, «tu pueblo». Se describen ademds como
los que «se hallen escritos en el libro». Es la gente
de la que se dice «sera libertado».

«Y muchos de los que duermen en el polvo de
latierra serdn despertados, unos para vida eterna»
(12.2). Enultima instancia, la verdad de la Palabra
de Dios serd probada por la resurreccion a la vida
eterna, sin embargo ;es ese el enfoque principal
de «En aquel tiempo»?

Las oraciones de Daniel concernientes a la
restauracién del pueblo fueron inspiradas al leer
la profecia de Jeremias acerca delos «setenta afios»
(9.2). Sabia que ese momento se acercaba rapida-
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mente. Fue entonces cuando aparecié un mensajero
de Dios para interpretar la visién que habia visto,
para explicarle a Daniel que el triunfo final del
pueblo de Dios no yaceria en el regreso temporal
a Jerusalén y que Dios tenia en mente algo muy
superior para ellos. No obstante, Dios restauré al
pueblo; y ellos, a su vez, sufrieron mds desastres.
Por lo tanto, estos primeros cuatro versiculos se
refieren, en primer lugar, a «aquel tiempo».

Curiosamente, en Ezequiel 37.12, 13 (la re-
surreccién de los «huesos secos»), la visién de
Ezequiel representé el regreso de Israel a su tierra.
«He aqui yo abro vuestros sepulcros, pueblo mio,
y os haré subir de vuestras sepulturas». Parece
razonable que la visién de Daniel pueda enten-
derse de la misma forma aqui. «<Los que duermen»
tiene que referirse a «tu pueblo» (especificamente
los judios), y «unos para vida eterna» se refiere a
los mismos. «Otros para verglienza y confusién
perpetua» también se refiere a «tu pueblo». Sin
embargo, losnombres de estos individuos no estan
escritos en el libro; estdn condenados a «confusion
perpetua». Un sentimiento de desgracia cae sobre
cualquiera que no permanece leal a una nacién,
una causa o un voto. Elnombre Judas, por ejemplo,
nos recuerda como la historia juzga a esos «otros»
que no mantienen el rumbo ni se mantienen fieles.
Jim McGuiggan defendi6 este punto al referirse a
las naciones del Antiguo Testamento que fueron
llamadas a juicio con este tipo de terminologia.
«Eluso de laimagen de la resurreccién», escribid,
«no es para nada inusual en las Escrituras». Cit6
Isaias 26.11-21 como una referencia al destino de
una nacion, no a la resurreccién individual en la
que todos se levantardn. Su aplicacién fue el he-
cho de que Israel viviria nuevamente (Is 26.18-21)
mientras que los demds no lo harfan.!

Por supuesto, los que hayan sido fieles a Dios
en cualquier época, desdelos dias de Génesis hasta
el final de los tiempos, serdn liberados (rescatados)
de la muerte para vida eterna. Aquellos que han
realizado malas acciones enfrentardn una resu-
rreccién para juicio (Jn 5.28, 29). La promesa de
la resurreccién a la vida eterna es la recompensa
para los fieles, especialmente para aquellos que
han sido martirizados por su fe (Ap 2.10).

La frase «los que ensefian la justicia a la mul-
titud» parece ser una referencia a cualquiera que

! JimMcGuiggan, The Book of Daniel (Ellibro de Daniel),
Looking Into The Bible Series (Lubbock, Tex.: Montex
Publishing Co., 1978), 186.
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haya llevado a otros a caminar en la luz del Sefior.
Estos «resplandecerdn [...] como las estrellas»
porque manifiestan la luz de su Sefior, la luz que
no puede ser vencida por las tinieblas (Jn 1.5).

A Daniel le fue dicho que este era el final de la
revelacion para él (12.4). Le dijeron que «[sellara]
el libro hasta el tiempo del fin». El profeta habia
de preservar el mensaje, que se cumpliria en un
futuro distante.

Versiculo 1. El dngel, que comenzé a hablarle
a Daniel en el capitulo 10, concluyé su discurso en
la presente seccién (12.1-4). La frase de apertura
de este versiculo, En aquel tiempo, proporciona
un marco de tiempo para los eventos revelados.
Se remonta a 11.45, que profetiza la muerte del
que persiguié al pueblo de Dios, Antioco IV
Epifanes. Este tiempo fue parte de «los postreros
dias» mencionados anteriormente enla visiéon (vea
comentarios sobre 10.14).

El dngel le dijo a Daniel: ... se levantara Mi-
guel, el gran principe que esta de parte de los
hijos de tu pueblo. Miguel fue previamente pre-
sentado como «uno de los principales principes»
(vea comentarios sobre 10.13, 21). Por lo tanto, la
mencion de este arcangel pone entre paréntesis
el discurso. El surgimiento de Miguel indica una
disposicién paraluchary proteger al pueblo judio.
John E. Goldingay pensé que el surgimiento de
Miguel «revela el evento que subyace a la derrota
del rey del norte en 11.45, el lado celestial de ese
evento terrenal».?

El dngel dijo ademds: ... y sera tiempo de
angustia, cual nunca fue desde que hubo gente
hasta entonces. Los premilenialistas, que inter-
pretan la seccién anterior (11.36-45) como una
referencia al anticristo, toman este lenguaje de
manera literal, aplicindolo a la gran batalla de
Armagedoén (como ellosla conciben). Sin embargo,
este tipo delenguaje esusado en otras partes delas
Escrituras como hipérbole semitica, describiendo
otros tiempos de gran sufrimiento y persecucién
para el pueblo de Dios. Tales eventos incluyen
una devastadora plaga de langostas (Joel 2.2), asi
como la destruccién de Jerusalén y el templo por
parte de Nabucodonosor en el 586 a.C. (Jer 30.7).
Ademads, Jestis usé unlenguaje similar en referencia
a la destruccion de Jerusalén y el templo en el afio
70 d.C. (Mt 24.21; Mr 13.19).

(Qué evento describe el lenguaje en este

2 John E. Goldingay, Daniel, Word Biblical Commen-
tary, vol. 30 (Dallas: Word Books, 1986), 306.



versiculo? Si «el rey» de 11.36-45 es Antioco IV
Epifanes, entonces apunta a la gran persecucién
que infligié al pueblo judio en Jerusalény ala pro-
fanacién de su templo (168-165a.C.). Si «el rey» se
refiere al Imperio romano, entonces la descripcién
encaja con el asedio y la destruccién de Jerusalén
por parte de Tito (66-70 d.C.).

Cuando ese tiempo de sufrimiento cayera so-
bre el pueblo de Daniel, aquellos cuyos nombres
estaban escritos en el libro [...] [serian] liberta-
dos. El sufrimiento del pueblo judio llegaria a su
climax antes de que Dios finalmente los librara por
medio de su arcdngel. Si bien Miguel es grande,
incluso un arcdngel, no los libera de soportar el
sufrimiento, sino que los libera en medio de ella.?

El «libro» aqui se distingue, aunque tiene
relacién, de otros libros divinos mencionados en
Daniel (vea comentarios sobre 7.10; 10.21). Parece
ser el libro de la vida, un registro del pueblo fiel
de Dios (vea Ex 32.32, 33; Sal 69.28; Is 4.3; Ez 13.9;
Mal 3.16; Lc 10.20; Fil 4.3; He 12.23; Ap 3.5; 13.8;
17.8; 20.12, 15; 21.27).

La connotacién exacta dela palabra «liberado»
es dificil de entender en este contexto. Algunos
que eran justos, que tenian sus nombres escritos
en el libro de la vida, perecieron en la persecucién
de Antioco IV. El término podria entenderse co-
lectivamente, apuntando a la victoria final de los
macabeos en 165 a.C. Si se estad considerando una
situaciéon romana, entonces la referencia podria
apuntar a la huida de los cristianos judios antes
del sitio romano en el afio 66 d.C. Este pueblo fiel
observo las sefiales de los tiempos y huy6 de Jeru-
salén, escapando de la destrucciéon que sobrevino
ala ciudad.* Evitaron la «angustia» por completo.

Versiculo 2. Usando un lenguaje de resurrec-
cién, el dngel le inform6 a Daniel: Y muchos de
los que duermen en el polvo de la tierra seran
despertados, unos para vida eterna, y otros para
vergiienza y confusién perpetua. La conexién de
este versiculo con el andlisis anterior ha generado
varias interpretaciones diferentes.

Los premilenialistas usan este lenguaje de la
resurreccion para reforzar una teoria que va del
anticristo (11.36-45) al Armagedén (12.1) y al juicio
final (12.2). Sin embargo, incluso si el juicio final
es lo que se estd considerando en el versiculo 2, de

® Joyce G. Baldwin, Daniel: An Introduction and Com-
mentary (Daniel: Introduccion y comentario), Tyndale Old
Testament Commentaries (Downers Grove, Ill.: Inter-
Varsity Press, 1978), 203.

* Eusebio Historia Eclesidstica 3.5.

ninguna manera prueba sus afirmaciones previas.

Podria ser que el lenguaje se debe interpretar
de manera simbdlica. La visién trata de los judios
en «los postreros dias» (10.14), que se extiende al
Imperio griego o al Imperio romano. Algunos que
relacionan el versiculo 1 con la persecuciéon de
Antioco IV Epifanes imaginan a los judios fieles
escondidos en cuevas saliendo a una nacién libre
(despertando del «polvo de la tierra»), mientras
que sus enemigos seléucidas son completamente
derrotados (en «confusién»).

Algunos que adoptan un punto de vistaromano
también interpretan el versiculo 2 de manera sim-
bélica. En este caso, el cuadro de la resurreccién
podria ensefiar que, con la venida del Mesias, la
naciénde Israel serd redimida de la opresién causa-
da por una nacién gentil y el reino serd restaurado
a Israel. Este no es el reino nacional, sino el reino
de Dios anunciado en 2.44, que se convierte en la
iglesia establecida como pueblo de Dios enla tierra.

Otra interpretacion es que los eventos de los
versiculos 1y 2 son un ejemplo de escorzo proféti-
co’. Laliberacién de losjudios por parte de Miguel
(12.1) es seguida directamente por la resurreccién
final (12.2), aunque estos dos eventos estdn sepa-
rados por miles de afios. Con esta caracteristica
en mente, es posible aceptar sea el punto de vista
de Antioco o el punto de vista romano y aun asi
mantener una comprensioén literal del versiculo 2.
Otro ejemplo de escorzo se encuentra en Mateo 24,
donde Jests profetiz6 la destruccion de Jerusalén
(cumplida en el 70 d.C.) seguido de Su segunda
venida (todavia en nuestro futuro).

La doctrina dela resurreccién no estd tan com-
pletamente desarrollada en el Antiguo Testamento
como lo esta en el Nuevo Testamento. La posibi-
lidad de que los muertos resuciten es evidente a
partir de un pufiado de ejemplos (1° R 17.17-24;
2°R4.32-37;13.21; veaGn 22.5; He 11.19). Ademas,
la idea de la existencia mds alld de esta vida es
evidente en el hecho de que Enoc y Elias fueron
trasladados al cielo (Gn 5.24; 2° R 2.11). Al menos
un pasaje, Ezequiel 37.1-14 («el valle de los huesos
secos»), usa la imagen de la resurreccién corporal
para ensefiar que Dios infundiria nueva vida a Su
pueblo cautivo, convirtiéndolonuevamente en una
nacién. Otros pasajes se relacionan mds especifi-

°® N. del T.: El escorzo profético consiste en ver cosas
que estan en diferentes planos como reducidas a uno solo.
Se le compara con mirar a la distancia y contemplar una
cadena de montafias y detrds otra cadena més alta, sin tener
idea de la gran distancia entre las dos cadenas.
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camente con una resurreccion corporal personal
(Job 19.25, 26; Sal 16.9, 10; Is 26.19; 53.10-12). A la
luz de estos ejemplos, Daniel 12.2 constituye un
texto tinico. W. Sibley Towner le llamé a este ver-
siculo «la primera y tinica referencia inequivoca
a la doble resurrecciéon de los muertos en todo el
Antiguo Testamento».® Al usar el término «doble
resurreccion», se referia tanto a los justos como a
los impios. La ensefianza de Jests, registrada en
Juan 5.28, 29, ofrece un paralelo cercano.

Debe observarse laredaccién especifica del ver-
siculo 2. Los «muchos» (a221, rabbim) o «multitud»
(NIV) podrian referirse a aquellos involucrados
en el conflicto del versiculo 1. Otra posibilidad es
que la palabra sea un modismo hebreo que quiera
decir «todos» (vea Is 53.12; Mt. 26.28; Mr 14.24),
que denota la totalidad de la resurreccién general.
«Los que duermen en el polvo de la tierra» es una
frase que se refiere a los muertos en sus sepul-
cros (Job 7.21; 20.11; Is 26.19). A la muerte se le
compara a menudo con el suefio en las Escrituras
(Job 3.13; Sal 13.3; Jer 51.39, 57; Jn 11.11; Hch 7.60;
17 Ts 5.10). Quizds «duermen» se usa aqui como una
metdfora de lamuerte porque «dormir es un estado
temporal del cual normalmente despertamos, y
asi el lector estd preparado para el pensamiento
de la resurreccién».” Por lo tanto, «despertar» es
volver a la vida. El texto hebreo separa a los «mu-
chos» o «multitud» en dos grupos: unos reciben
«vida eterna», pero otros «verglienza y confusion
perpetua». Es el resultado del juicio de Dios y es
paralelo a lo que Jests ensefié en Mateo 25.46.

Versiculo 3. El dngel continué diciendo: Los
entendidos resplandeceran como el resplandor
del firmamento; y los que ensefan la justicia a
la multitud, como las estrellas a perpetua eterni-
dad. La presente afirmacién forma un paralelismo
sinénimo. «Los entendidos» equivalen a «los que
ensefian la justicia a la multitud». Son los sabios
entre el pueblo de Dios, que guardan Su pacto a
pesar de la persecucién y que influencian a otros a
hacer lo mismo (11.33). Ademads, «resplandeceran
como el resplandor del firmamento» es paralelo a
«como las estrellas a perpetua eternidad». Al pue-
blo escogido de Dios sele compara con las estrellas
del cielo en una visién anterior (vea comentarios
sobre 8.10). El versiculo podria entenderse como
una advertencia para que brillen como luces en un

® W. Sibley Towner, Daniel, Interpretation (Atlanta:
John Knox Press, 1984), 166.
7 Baldwin, 204.
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mundo oscuro (vea Mt 5.14-16; Fil 2.14-16), sin
embargo, es mds probable que sea una promesa
de gloria futura (vea Mt 13.43; Ap 21.23; 22.5).

Versiculo 4. Cuando el orador completé su
mensaje, instruy6 a Daniel a [cerrar] las palabras
y [sellar] el libro hasta el tiempo del fin. El térmi-
no «cierra» no quiere decir esconderlos, sino mds
bien preservarlos y protegerlos (vea comentarios
sobre 8.26). El cerrar es hasta «el tiempo del fin»
(NIV), es decir, el tiempo que finaliza el periodo de
purificaciéon de los judios (punto de vista Antioco)
o el final de la dispensacién judia (punto de vista
romano). En contraste, a Juan se le dijo exacta-
mente lo contrario en Apocalipsis: «No selles [...]
este libro, porque el tiempo estd cerca» (Ap 22.10).

Muchos correrdn de aqui para alld podriaindi-
car que losjudios estaban buscando una palabra de
parte de Dios. La frase «correrdn de aqui para alld»
traduce la palabra hebrea v (shut). Se encuentra
en Amoés 8.12, que prevé una biisqueda vana de la
revelacion divina: «E irdn errantes de mar a mar;
desde el norte hasta el oriente discurrirdn buscan-
do palabra de Jehovd, y no la hallaran» (énfasis
afiladido). Sin embargo, en este caso, la ciencia se
[aumentaria]. Quizds algunos de los judios estu-
diarian el libro de Daniel y verian las profecias
desarrolldndose ante sus ojos (vea 12.10). Por vivir
después del cumplimiento de estas predicciones,
los cristianos tienen hoy un mayor entendimiento
de las cosas que Dios habia prometido.

EL ENCARGO FINAL A DANIEL (12.5-13)

Y yo Daniel miré, y he aqui otros dos que
estaban en pie, el uno a este lado del rio, y el
otro al otro lado del rio. °Y dijo uno al varén
vestido de lino, que estaba sobre las aguas del
rio: ;Cuando sera el fin de estas maravillas? 7Y
oi al vardn vestido de lino, que estaba sobre
las aguas del rio, el cual alzé su diestra y su
siniestra al cielo, y juré por el que vive por los
siglos, que sera por tiempo, tiempos, y la mitad
de un tiempo. Y cuando se acabe la dispersién
del poder del pueblo santo, todas estas cosas
seran cumplidas. *Y yo oi, mas no entendi. Y
dije: Sefior mio, ;cual serd el fin de estas cosas?
g respondid: Anda, Daniel, pues estas palabras
estan cerradas y selladas hasta el tiempo del fin.
"Muchos seran limpios, y emblanquecidos y
purificados; los impios procederan impiamen-
te, y ninguno de los impios entendera, pero los
entendidos comprenderan. Y desde el tiempo



que sea quitado el continuo sacrificio hasta la
abominacion desoladora, habra mil doscientos
noventa dias. ?Bienaventurado el que espere, y
llegue a mil trescientos treinta y cinco dias. ¥Y
ta iras hasta el fin, y reposards, y te levantaras
para recibir tu heredad al fin de los dias.

Versiculos 5, 6. Daniel recibié la visién de
los capitulos 10 al 12 mientras estaba junto al rio
Tigris (vea comentarios sobre 10.4). El mensajero
de Dios, el varén vestido de lino, seguia con él
(vea 10.5). Se les unieron otros dos que estaban
en pie, en lados opuestos del rio.

El «varén vestido de lino», que estaba sobre
las aguas del rio, era el varén radiante que se le
apareci6 por primera vez a Daniel en la visién que
lo aterroriz6 (10.5-9). Aparentemente, él fue quien
le habia estado hablando a Daniel sobre el futuro
de su pueblo (10.10—12.4).

Uno de los otros dos le pregunté al varén
vestido de lino: ;Cuando sera el fin de estas
maravillas? La pregunta «;Cudndo?» ya ha sido
hecha con respecto a la persecucién del pueblo
de Dios por parte de Antioco IV Epifanes en 8.13,
14. Es posible que el versiculo 6 esté abordando
el mismo tema general: «Antioco poniendo su

mano sobre el reino de Dios».® El sustantivo 8% -

p (pele’), que quiere decir «maravillas», se usa en
el versiculo 6. El verbo relacionado x%s (pala’) se
usa para las obras destructivas de Antioco IV en
8.24. También aparece en 11.36, donde «el rey» ha
sido interpretado como Antioco IV.

Versiculo 7. Entonces Daniel [oyé] al varén
vestido delino, que estabasobre las aguas delrio
(vea comentarios sobre 10.5, 6). Este ser celestial
alz6 su diestra y su siniestra al cielo, y juré por
el que vive porlos siglos. No era inusual que una
persona levantara «su diestra» cuando hacia un
juramento (Dt 32.40;1s62.8; Ap 10.5, 6). En este caso,
levantar ambas manos probablemente subraya la
solemnidad del juramento. El dngel juré la verdad
de su declaracién apelando a Dios, «el que vive
por los siglos» (vea Sal 90.2). Unjuramento comun
en el Antiguo Testamento es «jVive Jehova!» (Jue
8.19; Rt 3.13; 1° S 14.39, 45; 2° S 4.9).

La primera parte de la respuesta a la pregun-
ta «;Cudndo?». en el versiculo 6 fue un tiempo,
tiempos, y la mitad de un tiempo. Esta frase es
otra forma de decir 3 afios y medio, un periodo de
extrema persecucion y sufrimiento (vea comenta-

8 Goldingay, 309.

rios sobre 7.24, 25).

Entonces el dngel dio la segunda parte de la
respuesta: Y cuando se acabe la dispersién del
poder del pueblo santo, todas estas cosas seran
cumplidas. El tiempo podria abarcar el periodo
entre la profanacién del templo por Antioco IV
Epifanes (168 a.C.) y el momento de su nueva
dedicacién bajo Judas Macabeo (165 a.C.). Otra
posibilidad es que abarque el tiempo desde el sitio
romano de Jerusalén (66 d.C.) hasta la destruccién
del templo (70 d.C.).

Se ha sugerido que los «otros dos» en las
orillas sirvieron como dos testigos del juramento
hecho por el dngel que se cernia sobre el rio (vea
Dt17.6;19.15). Quizds Daniel seria el tercer testigo.

Versiculo 8. Cuando Daniel [oyd] estas cosas,
dijo; no entendi (vea7.28;8.27). ; C6mo podia haber
entendido? Estaba cientos de afios alejado de los
eventos que acababan de ser revelados. El Imperio
medo-persaacababa de conquistar al Imperio babi-
l6nico en sus dias, y los Imperios griego y romano
nisiquiera estaban ala vista. ;Qué podia entender
Daniel sobre la grandeza de Alejandro, su reino
dividido en cuatro partes y los conflictos en curso
entre los seléucidas y los ptolomeos? ; Cémo podia
entender que un gobernante malvado se levantaria
del reino seléucida y trataria de destruir al pueblo
del pacto de Dios? ;Qué detalles conoceria acerca
de la muerte del Mesias, el establecimiento de la
iglesia y la destruccién de Jerusalén por parte de
los romanos?’ Buscando maés informacién, Daniel
pregunté: Seiior mio, ;cudl sera el fin de estas
cosas?

Versiculos 9,10. El &ngel no daria mds detalles
sobre las cosas que ya le habia dicho a Daniel, y
dijo: Anda, Daniel, pues estas palabras estan ce-
rradas y selladas hasta el tiempo del fin. Este no
es el final de los tiempos, sino méds bien el tiempo
del cumplimiento, sea con respecto a Antioco IV
Epifanes o al Imperio romano. En el tltimo caso,
serfa el fin de los tratos de Dios con Israel como
nacion.

Muchos seran limpios, y emblanquecidos y
purificados es el mismo lenguaje usado en 11.35,
donde dice: «También algunos de los sabios caeran
para ser depurados y limpiados y emblanqueci-
dos, hasta el tiempo determinado; porque aun
para esto hay plazo». Por lo tanto, el versiculo 10

° Adaptacién hecha de Homer Hailey, A Commentary
on Daniel: A Prophetic Message (Un comentario sobre Daniel:
Un mensaje profético) (Las Vegas: Nevada Publications,
2001), 250.
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podra referirse a las grandes pruebas de aquellos
judios fieles que soportaron la persecucién de
Antioco IV. Estas personas piadosas eran las que
comprenderdn. En contraste, los impios [pro-
cederian] impiamente, lo que podria apuntar a
aquellos judios que comprometieron sus valores
paraadoptarla culturahelenistica. Abandonaron el
pacto del Sefior y vivieron como paganos; carecian
de entendimiento.

A favor de una interpretacién romana del ver-
siculo 10, James E. Smith dio la siguiente razoén:

Muchos judios serian «limpios, y emblan-
quecidos y purificados» tanto por la prueba
de aquellos dias como por la predicacién
del Evangelio. Algunos «comprenderian», es
decir, reconocerfan a su Mesfas. Con la ayuda
de Jesus, su maestro, estos comprenderian las
palabras del dngel. Los impios obstinadamente,
sin embargo, continuarfan actuando con mal-
dad incluso cuando el juicio profético cayera
sobre ellos (12.10). En Mateo 24, Jesus diserto
extensamente sobre la inminente destruccién
de Jerusalén por parte de los romanos. Les dio
a sus discipulos sefiales de advertencia y los
inst6 a huir de la ciudad cuando observaron
estas sefiales. Los cristianos prestaron atenciona
estas advertencias y no se vieron afectados por
la destruccién de Jerusalén en el afio 70 d.C.1°

Se traza una diferencia en 12.10 entre el en-
tendimiento (y aparentemente el resultado) de
los impios y los «emblanquecidos» que han sido
«purificados». Una declaracién similar se le hizo a
Juan al final de la revelacién dada a él: «El que es
injusto, sea injusto todavia; y el que es inmundo,
sea inmundo todavia; y el que es justo, practique
la justicia todavia; y el que es santo, santifiquese
todavia» (Ap 22.11).

La idea parece ser que se debe permanecer
fiel sin importar las circunstancias en las que se
encuentre; y que quienes estén en rebelién contra
Dios, al menos en su mayor parte, continuardn
en rebelién, alejdndose mds y mads de la verdad y
la ley de Dios. Esta fue por supuesto la condicién
del pueblo durante todo el tiempo de los profetas
en el Antiguo Testamento.

En Romanos 1.24, 26, 28 aparece el estribillo
«Dioslos entreg6». Especialmente durantelos tiem-
pos de persecucién contra el pueblo de Dios, estan
aquellos entre los perseguidores, gente mundana,
que se vuelven atin mds impios de lo que de otro

0 JTames E. Smith, The Major Prophets (Los profetas ma-
yores), Old Testament Survey Series (Joplin, Mo.: College
Press, 1992), 633.
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modo hubieran sido. Dios no hace ningtin esfuerzo
particular por detener el comportamiento de ellos,
al menos por el momento; les permite continuar
comportandose asi.

Algunos, viendo tal comportamiento, han
clamado con los mdrtires de Apocalipsis 6.10, que
dice: «;Hasta cudndo, Sefior...?». Muchos cristia-
nos han orado para que termine su sufrimiento,
sin embargo, la respuesta de Dios hasta ahora ha
sido: «Todavia no, pero algtin dia». Este parece ser
el significado sugerido con respecto a los impios
en Daniel 12.10.

Por otro lado, los justos son limpios, purifica-
dos, como por fuego. La ilustracién de Pablo en
1% Corintios 3.12-15, en referencia a sus propios
esfuerzos de evangelizacién, explica que los resul-
tados serdn «probados». Lo que es «oro» y «plata»
serd purificado, limpio de impurezas; lo que es
«madera», «<heno» u «hojarasca» serd consumido.
Dios siempre ha tenido un remanente entre Su
pueblo con quien trabajar. El remanente es lo que
queda después de que Dios permite un periodo
de prueba, para definir quiénes son fieles. Los
fieles «[tienen] por sumo gozo» el hecho de que
Dios los ha probado y han superado con éxito la
prueba (Stg 1.2).

Versiculos 11, 12. Al llegar al final del libro,
tenemos el enigma de interpretar los mil doscientos
noventa dias y los mil trescientos treinta y cinco
dias (un periodo de cuarenta y cinco dias mds a
partir de los 1.290). Estdn ligados a la abolicién
del sacrificio regular y laabominacién desoladora.
;Coémo hemos de entender estos ntimeros?

Los nimeros pueden estar relacionados con
Antioco IV Epifanes, quien puso fin al sacrificio
diario en el templo de Jerusalén en el 168 a.C.
(8.12, 13; 9.27; 11.31). Erigi6 un altar pagano e
hizo sacrificar cerdos alli al dios Zeus, lo cual era
una abominacion para el Sefior (vea comentarios
sobre 8.11; 11.31)." Algunos piensan que los «mil
doscientos noventa dias» han de contarse desde
el final del sacrificio diario hasta el momento en
que el templo fue purificado.”? Por lo tanto, los
cuarenta y cinco dias adicionales se extendieron
hasta el momento en que se restablecieron los
sacrificios.”® Otros creen que los «mil doscientos
noventa dias» abarcan todos esos eventos y que
los cuarenta y cinco dias adicionales se extienden

1'1° Macabeos 1.29-60.
12 Tbid., 4.36-51.
13 Ibid., 4.52-59.



hasta la muerte de Antioco IV Epifanes en Persia
(vea comentarios sobre 8.25; 11.45).

Otra posibilidad es que estos ntimeros se re-
lacionen con el sitio y la destruccién de Jerusalén
por parte de los romanos (66-70 d.C.). Smith dio
una representacién de este punto de vista:

(Qué circunstancias provocarian el cese
total del sistema de sacrificios del Antiguo
Testamento? Vendria uno que estableceria «la
abominacion desoladora». Jesus alertd a sus
discipulos para que estuvieran atentos a la
abominacién desoladora que selevantabaenel
lugar santo (Mt 24.15). En el pasaje paralelo del
Evangeliode Lucas, Jests explicé quela profecia
de Daniel se referia [a] los ejércitos que rodea-
rian Jerusalén (Lc 21.20). Esta pista que surge
de la ensefnanza de Jests deja claro que Daniel
mencioné los dos eventos fundamentales de la
gran angustia en orden cronolégico inverso.

El dngel especificé el tiempo entre los
dos eventos fundamentales como 1290 dias.
Cuarenta y tres meses después de que se ins-
taurara la abominacién desoladora (es decir,
los ejércitos romanos rodearon Jerusalén),
cesarfan los sacrificios diarios. Segtn Josefo,
los ejércitos romanos se acercaron a Jerusalén
el dia veintisiete del mes Hyperberetos (octu-
bre) del afio 66 d.C. Bajo la presién del asedio,
el sacrificio diario se suspendi6 el 14 de julio
del afio 70 d.C. En julio del afio 70 d.C. Tito, el
general romano entr6 a la fuerza en Jerusalén
y destruyé por completo el lugar. Los 1290 dias
representarian asi el periodo de mds intenso
sufrimiento para los habitantes de Jerusalén.!*

Smith explicé ademds los cuarenta y cinco dias
adicionales diciendo que la ciudad fue incendiada
el 6 de agosto del afio 70 d.C. Con todo esto, habia
llegado el final."”

Versiculo 13. La visién y el libro concluyen
con las instrucciones del dngel para Daniel: Y ta
iras hasta el fin. «El fin» para el profeta parece
ser una referencia a su muerte. En ese momento
(636 a.C.), era un anciano de ochenta y tantos afios
(vea 10.1), a pocos afios de su muerte. Daniel no
habia de preocuparse por estos asuntos, sobre los
cuales no tenfa control. Dios se encargaria de ellos.

El dngel le aseguré al fiel profeta que podia
morir con esperanza: y reposaras, y te levantaras
para recibir tu heredad al fin de los dias. «Repo-
sards» parece referirse a Daniel yaciendo en el se-
pulcro (veaJob 3.13,17), mientras que «levantards»
indica su resurreccién corporal al «fin» (vea 12.2).
Entonces, recibiria una recompensa o herencia de
Dios. La palabra hebrea para «<heredad» (573,g0ral)

1 Smith, 634; vea Josefo Guerras 2.19.4; 6.2.1.
15 Tbid.

aparece con mayor frecuencia en Josué, donde
denota los diversos territorios tribales dados a
los israelitas en la Tierra Prometida. La porcién
asignada a Daniel estaria en la tierra celestial, la
nueva Jerusalén.

APLICACION

El tiempo del fin (cap. 12)

Cuando las personas leen la frase «al cabo
del tiempo» en 11.40, es natural que asuman que
quiere decir el fin del mundo. Las descripciones
proféticas del capitulo 12 suenan como el fin del
mundo, sin embargo, podrian referirse al fin de la
eradel Antiguo Testamento. Podriamos debatir qué
«fin» es el que se estd considerando, sin embargo
podemos estar seguros de que este capitulo nos
brinda una gran comprensién de lo que sucedera
cuando llegue ese fin.

Mientras estudiamos el capitulo, tomemos
nota de algunas verdades que caracterizaron el
tiempo del fin de la Era del Antiguo Testamento
y caracterizardn el fin del mundo.

Inmediatamente se nos recuerda la verdad de que
Dios protegerd a Su pueblo. Independientemente de
lo que tengamos que enfrentar antes de que llegue
el fin, Dios estard con Su pueblo y lo fortalecera.

El versiculo 1 comienza diciendo: «En aquel
tiempo se levantard Miguel, el gran principe que
estd de parte de los hijos de tu pueblo». Ya nos
hemos encontrado con Miguel en ellibro de Daniel.
De hecho, hemos visto dos dngeles: Miguel (10.13,
21) y Gabriel (8.16; 9.21). Estos dos dngeles tam-
bién son mencionados por nombre en el Nuevo
Testamento. Miguel es llamado «el gran principe»
aqui. En Judas 9, se le llama el «arcdngel», lo que
quizds indica que es el dngel principal.

Miguel parece ser el protector del pueblo de
Dios. Podria especialmente haber sido cierto du-
rante la revuelta de los macabeos. Como minimo,
el mensaje de Daniel podria haber parecido mds
personal para los judios en ese momento. Sin
duda se habrian sentido alentados al saber que el
arcangel de Dios estaba alli con ellos o estaria alli
para ayudarlos mientras luchaban por restaurar
la adoracién de Dios en el templo.

Lasegundaverdad es que antes del fin vendrdn tiem-
pos dificiles. El diablo siempre estard persiguiendo
al pueblo de Dios o dificultdndoles la vida.

Elversiculo 1 parece hablar de una persecuciéon
venidera: «... y serd tiempo de angustia, cual nunca
fue desde que hubo gente hasta entonces». ;Es el
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«tiempo de angustia» la Revuelta de los macabeos
y la gran persecucién? ;Serd un gran conflicto al
final del mundo? Probablemente sea la angustia
que caracteriz6 el final de la era del Antiguo Tes-
tamento. Sin embargo, el diablo luchard contra el
pueblo de Dios hasta el fin mismo.

La tercera verdad sobre el fin es que Dios reclama
a los Suyos. El conoce a los que son Suyos, y los
honra y los ama.

El versiculo 1 concluye diciendo: «... pero en
aquel tiempo serd libertado tu pueblo, todos los
que se hallen escritos en el libro». ;Qué libro es
este? Es sin duda el libro de la vida. A lo largo
del Antiguo Testamento, y también del Nuevo
Testamento, encontramos referencias al libro de la
vida. Mientras Moisés suplicaba al Sefior que no
destruyera a los israelitas que habian adorado el
becerro de oro, dijo: «que perdones ahora su peca-
do, y sino, rdeme ahora de tulibro que has escrito»
(Ex 32.32). Por supuesto, el Sefior respondid: «Al
que pecare contra mi, a éste raeré yo de mi libro»
(Ex 32.33). En Salmos 69.28, David pronunci6 una
maldicién contrasus malvadosenemigos, diciendo:
«Sean raidos del libro de los vivientes, Y no sean
escritos entre los justos».

Veamos ahora el Nuevo Testamento. En Lu-
cas 10, los setenta que salieron como obreros en
la comisién limitada dada por Cristo regresaron
emocionados de poder echar fuera demonios (Lc
10.17). Jesus dijo: «No os regocijéis de que los espi-
ritus se os sujetan, sino regocijaos de que vuestros
nombres estén inscritos en los cielos» (Lc 10.20).

En la imagen del cielo de Apocalipsis 21, lee-
mos: «No entrard en ella ninguna cosa inmunda,
o que hace abominacién y mentira, sino solamente
los que estan inscritos en el libro de la vida del
Cordero» (Ap 21.27). Apocalipsis 20 describe la
escena del juicio. El versiculo 15 dice: «Y el que no
sehalléinscritoenellibro delavida fue lanzado al
lago de fuego». Incluso en el Antiguo Testamento,
entonces, hay buena evidencia de la existencia de
un libro en el que se registran los nombres de los
redimidos. En el versiculo 1 se hace referencia a
este libro. Los nombres del pueblo de Dios estan
escritos en el «libro de la vida».

iQué alentador deberia ser lo anterior para
el pueblo de Dios! Cuando pensemos en el final,
cualquiera que sea el final que nos llegue, pode-
mos relajarnos en el hecho de que Dios tiene los
nombres de Su pueblo registrados en «el libro de
la vida del Cordero». Este no cometerd un error;
honrard, amard y bendecird alos que le pertenecen.
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Una cuarta verdad sobre el final es que habrd una
resurreccion. Sea que a Daniel se le haya dicho sobre
el fin de la era del Antiguo Testamento o el fin del
mundo, serd necesaria una resurreccion.

El versiculo 2 contiene lo que bien podria ser
unadelas pocas referencias del Antiguo Testamen-
toalaresurreccion de entre los muertos. Podriamos
encontrar dos versiculos en Isafas (vea Is 25.8;
26.19), una alusién en Job 19.25 y una referencia
en Salmos 16.8-11; sin embargo fuera de esos, no
encontramos muchos. El versiculo 2 dice: «<Y mu-
chos de los que duermen en el polvo de la tierra
serdn despertados, unos para vida eterna, y otros
para vergiienza y confusién perpetua». Si la refe-
rencia es al final de la era del Antiguo Testamento,
entonces quiere decir que la causa de Dios habia de
resucitar de las cenizas de la persecucién, dando
lugar a un nuevo comienzo. Si esta referencia es
al final de los tiempos, entonces la resurrecciéon
de la que se habla ocurrird para llevar a los justos
a la vida eterna y a los malvados al juicio eterno.

Una quinta verdad evidente aqui es que los justos
serdn galardonados. Nadie que haya hecho la vo-
luntad de Dios serd olvidado. Nadie sirve a Dios
en vano jamas.

El versiculo 3 es un excelente versiculo sobre
ganar almas: «Los entendidos resplandecerdn como
elresplandor del firmamento; y los que ensefian la
justicia alamultitud, comolas estrellas a perpetua
eternidad». ;Qué pasard con aquellos que guian
a muchos a la justicia? Resplandecerdan como las
estrellas por la eternidad.

Varios versiculos del Antiguo Testamento enfa-
tizanlaimportancia de ganar a otros para Dios. Uno
seencuentraen Proverbios 11.30: «el que gana almas
es sabio». Por supuesto, en el Nuevo Testamento
hay varios ejemplos destacados sobre ganar almas.!°

«Los entendidos» en el versiculo 3 serian per-
sonas piadosas que han dado su vida por servir
a Dios. En la resurreccién, resplandecerdn como
el resplandor de la expansién de los cielos. Uno
de nuestros mayores gozos en el cielo serd ver
almas alli y darnos cuenta de que tuvimos parte
en ayudarlas a llegar alli.

Ninguno de nosotros puede decir realmente
cudntas almas habrd en el cielo gracias a nuestra
influencia. Casi todas las conversiones son un

16 Jestas fue el maximo ejemplo de un ganador de al-
mas (vea Jn 4). Otros ejemplos incluyen a Andrés y Felipe,
quienes trajeron a familiares y amigos a Cristo (Jn 1.35-51).
Ananias también hizo una importante obra personal para
el Sefior cuando ensefi6 a Saulo en Hechos 9.10-18.



esfuerzo conjunto. Pocos pueden decir: «Lo hice
solo». Sin embargo, hay gran satisfaccién en saber
que tuvimos parte en ayudar a alguien a acercarse
a Dios. Cuando otros se han desanimado, y tal vez
han dejado de adorar tan a menudo como deberian
oincluso se han dado por vencido completamente,
podemos visitarlos y ser de ayuda.

Trabajamos arduamente por las cosas ma-
teriales en esta vida. Es posible que hayamos
acumulado magnificas posesiones, sin embargo,
cuando el Sefior regrese o cuando muramos, esas
cosas materiales se habrdn ido. Solo lo que hemos
hecho parael Sefiorird ala eternidad con nosotros.
La hermosa declaracion del versiculo 3 deberia
animarnos a ser ganadores de almas para Cristo.
Ayudar a alguien a convertirse en cristiano es la
obra mds grande que se puede hacer.

Una sexta verdad es que Dios tendrd el control del
futuro y el fin. Sea que a Daniel se le haya dicho
sobre el fin de la era judia o el fin del mundo, la
verdad sigue siendo la misma. Todos tienen que
dejarle el futuro a Dios.

El versiculo 4a avanza hacia la conclusién del
libro. El hombre vestido de lino dijo: «Pero tu,
Daniel, cierra las palabras y sella el libro hasta el
tiempo del fin».

(Quées, entonces, «el tiempo del fin» en el ver-
siculo 4? ;Se referia al final de la era, que pasaria
por la época de la revuelta de los macabeos? Sin
dudanoestabahablando del fin del mundo. ; Acaso
estaba hablando delarevelacién completa cuando
venga Cristo? La expresién «el tiempo del fin»
constituye una declaraciéon dificil, sin embargo
probablemente se refiere al final de los tiempos
del Antiguo Testamento.

Por el momento, a Daniel se le dijo que lo
que habia visto estaria reservado para el futuro.
«Guarda estas palabras y séllalas», se le dijo, en
efecto. Su tarea era asegurarse de que estas pala-
bras no se perdieran.

Elversiculo 4b dice: «Muchos correrdn de aqui
para alld, y la ciencia se aumentard». El futuro
estarialleno de acontecimientos. Algunos caerian.
Algunos vendrian al Sefior. La ciencia —cualquie-
ra que sea a la que se referia— y la comprensién
habian de aumentar. ;Quiso decir que el hombre
tendriamdasrevelaciones de parte de Dios? Es dificil
saber exactamente como interpretarla declaracion.

Séptimo, vemos que Dios controla incluso el mal.
A continuacion, leemos:

Y yo Daniel miré, y he aciul’ otros dos que
estaban en pie, el uno a este lado del rio, y el

otro al otro lado del rio. Y dijo uno al varén
vestido de lino, que estaba sobre las aguas del
rio: ;Cudndo serad el fin de estas maravillas? Y
of al varén vestido de lino, que estaba sobre
las aguas del rio, el cual alzé su diestra y su
siniestra al cielo, y juré por el que vive por los
siglos, que serd por tiempo, tiempos, y lamitad
de un tiempo. Y cuando se acabe la dispersién
del poder del pueblo santo, todas estas cosas
serdan cumplidas (12.5-7).

Hemos vistola frase «tiempo, tiempos, y la mi-
tad de un tiempo» antes en conexién con periodos
de persecucién. ;Cudnto tiempo seria «un tiempo,
tiempos y la mitad de un tiempo»? Si contamos
«tiempos» como dos, serian 3% «tiempos»: uno,
mas dos, méas lamitad. Como vimos anteriormente
en el libro de Daniel, a un periodo de persecucién
a menudo se le representa con la frase «tres afios
y medio». El templo fue profanado por Antioco
Epifanes durante tres afios y medio.

En Apocalipsis, el simbolo del periodo de
persecucion de los hijos de Dios, probablemente
bajo los emperadores romanos, es de tres afios
y medio, es decir, cuarenta y dos meses o 1260
dias. Apocalipsis 12.6 dice: «Y la mujer huy6 al
desierto, donde tiene lugar preparado por Dios,
para que alli la sustenten por mil doscientos se-
senta dias». Apocalipsis 12.14, en lugar de decir
que la mujer fue alimentada por 1260 dias, dice
que «es sustentada por un tiempo, y tiempos, y la
mitad de un tiempo». Este lapso de tiempo se usa
con frecuencia en Apocalipsis, como también en
el libro de Daniel. Simboliza un periodo de gran
persecucion.

Eldngelle estabadiciendoaDaniel que sellarael
libro por el momento, porque los eventos que habia
descrito sucederian en el futuro. Recibié esta visién
en el afio 536 a.C. (10.1), unos 370 afios antes de la
rebelién de los macabeos. Desde el punto de vista
de Daniel, ese evento estaba en un futuro lejano.

Dios controla todo, incluso el mal. Permite
que ocurra el mal, sin embargo no le da dominio
ilimitado sobre la tierra.

En el versiculo 7, vemos al «varén vestido de
lino, que estaba sobre las aguas del rio». Este va-
rén «jurd por el que vive por los siglos, que sera
por tiempo, tiempos, y la mitad de un tiempo».
El pueblo santo fue destrozado en la invasién de
Antioco, sin embargo, luego se cumplié la libera-
cién de Dios. El pasaje bien podria estar hablando
del afio 70 d.C. en lugar del 168 a.C., sin embargo,
no debe haber duda de que Daniel 9 nos lleva a la
destruccién del templo en el afio 70 d.C.

Octavo, vemos que tenemos que confiar en Dios con
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respecto al fin. No sabremos todo sobre el fin. El ha
revelado algunos datos al respecto, pero no todo.

Leemos en el versiculo 8, «Y yo of, mas no
entendi. Y dije: Sefior mio, ;cudl serd el fin de
estas cosas?». El dngel le dijo a Daniel en efecto:
«Esta es toda la informacién que se te puede dar».
El dngel simplemente dijo: «Anda, Daniel, pues
estas palabras estdn cerradas y selladas hasta el
tiempo del fin» (12.9). Nuevamente, vemos la frase
«tiempo del fin». Una descripcién de ese tiempo
se da en 12.10, 11.

Muchos serdn limpios, y emblanquecidos y
purificados; losimpios procederanimpiamente,
y ninguno de los impios entenderd, pero los
entendidos comprenderdn. Y desde el tiempo
que sea quitado el continuo sacrificio hasta la
abominacién desoladora, habrd mil doscientos
noventa dias.

Bdsicamente, a Daniel se le dijo que siguiera
con lo suyo, y que estos eventos sucederian pos-
teriormente. Al igual que nosotros, Daniel solo
tuvo que esperar pacientemente. El versiculo 12
dice: «Bienaventurado el que espere, y llegue a
mil trescientos treinta y cinco dias». Entonces el
angel dijo: «Y td irds hasta el fin, y reposards, y te
levantards para recibir tu heredad al fin de los dias»
(12.13b). ADaniel sele aseguré que Dios lo recibirfa.

Nos quedamos con la pregunta «;Qué son los
mil doscientos noventa dias y los mil trescientos
treinta y cinco dias?». Tradicionalmente, ;cudntos
dias representan la persecucién? La expresién
habitual es «mil doscientos sesente dias», que
es lo mismo que tres afios y medio o cuarenta y
dos meses. ;De donde vienen los dias extra? No
sabemos.

Algunos sugieren que «mil doscientos sesenta
dias» es el niimero de dias en que se omitieron los
sacrificios del templo. Sin embargo, pasaron mil
doscientos noventa dias hasta que murié Antioco
Epifanes.

Otros dicen que los «mil doscientos sesenta
dfas» podrian ser el limite del tiempo en que se
detuvieran los sacrificios. En otras palabras, el
uso de «mil doscientos noventa» era una forma
de decir, «Contintia perseverando incluso més alld
del punto que se requiere», agregando treinta dias
adicionales, otro mes.

(Qué pasa con los «mil trescientos treinta y
cinco»? Nadie sabe muy bien qué hacer con eso. Tal
vez, nuevamente, la idea que se estd expresando
es simplemente continuar siendo paciente y fiel
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mas alld del tiempo en que se habia de volver a
dedicar el templo. Puede que algtin dia haya algo
de luz sobre el significado de estos dos nimeros.
Si tratamos de convertir un dia en un afio, no
quiere decir nada. Obviamente, estos son niimeros
simbdlicos. Harfamos bien en decir: «Realmente
no lo sabemos, pero tal vez algin dia lo sepamos».

Noveno, vemos que se requiere fidelidad. No sabe-
mos cudndo llegard el fin, sin embargo sabemos
que debemos ser hallados fieles cuando llegue.

En los anuncios de la Biblia, a menudo se nos
dainformacién que podemos entender y apreciar;
sin embargo, de vez en cuando, casi parece como
si Dios lanzara algo solo para recordarnos que no
lo sabemos todo. Le dijo a Daniel que fuera fiel
y le explicé que los anuncios de Sus palabras se
cumplirfan, pero no muy pronto. Habian de ser
sellados hasta el fin.

No sabemos si «el fin» llegd en el afio 168 a.C.,
cuando cesaron los sacrificios en el templo, o en
el afio 70 d.C., cuando el templo fue destruido.
Quizés atn esté por llegar. Todo lo que sabemos
es lo que Dios ha dicho: «Y tu irds hasta el fin, y
reposards, y te levantards para recibir tu heredad
al fin de los dias» (12.13b).

Conclusion. El presente capitulo trae ante no-
sotros preguntas que no podemos responder. Sin
embargo, de nuestro estudio emergen algunas
verdades definitivas sobre las que no puede haber
duda. Vemos verdades que deberian prepararnos
para el fin.

No tenemos que preocuparnos por el fin, por-
que Dios protegerd a Su pueblo y lo llevard hasta el
tiempo del fin. Puede que haya dificultades antes
del fin que se avecina. Podemos anticipar que el
diablo estard tratando de alejarnos de Dios hasta
el fin. Sin embargo, tenemos que esforzarnos por
permanecer fieles. Dios tiene nuestros nombres en
Su libro; nos conoce y nos honrard. Cuando llegue
laresurreccioén, tanto paralosjustos como paralos
impios, los que confian en Dios serdn galardonados.

Tenemos que dejar que Dios tenga control del
fin. Nosotros no podemos, pero El si. Dios inclu-
so controla, a Su manera, el mal en este mundo.
Simplemente tenemos que confiar en El.

La pregunta importante para nosotros es
«;Estoy viviendo fielmente para Dios?». Si lo es-
tamos haciendo, debemos seguir viviendo de esa
manera; entonces, no tendremos que preocuparnos
por el fin.

Neale Pryor



HALLAZGOS ARQUEOLOGICOS RELACIONADOS
CON LOS ANOS QUE SE ABARCAN EN DANIEL

LAS CRONICAS BABILONICAS

Las crénicas babilénicas cuentan la caida de
Ninive (612 a.C.), la batalla de Carquemis y cémo
Nabucodonosor llegé al trono de Babilonia (605
a.C.) y la captura de Jerusalén (597 a.C.).

Asiria estaba declinando; Ninive, su capital,
cay6 ante los babilonios en el 612 a.C. La batalla
de Carquemis se libré en el afio 605 a.C. cuando
Egipto y Asiria unieron ejércitos contra Babilonia.
El faraén Necao de Egipto estaba ayudando a de-
fender Asiria porque le temia a Babilonia.

Carquemis se ubicaba en el extremo noroeste
del rio Eufrates, enla actual frontera entre Turquia
y Siria. Los dos grandes ejércitos se encontraron
alli en un gran conflicto. Nabucodonosor derroté
a los ejércitos combinados de Egipto y Asiria. El
ejército egipcio regresé a Egipto y no sali6é por un
tiempo, sin embargo ese fue el final de Asiria. El
rey de Babilonia en ese momento era Nabopolasar,
el padre de Nabucodonosor, y Nabucodonosor
dirigi6 la batalla como general del ejército. Poco
después, su padre murid y él accedi6 al trono.

Las Crénicas babilénicas cuentan acerca de
la captura de Jerusalén y el traslado de Joaquin y
otros prisioneros al exilio en el 597 a.C. Joaquin
estuvo prisionero en Babilonia. Nabucodonosor lo
reemplazé con el dltimo rey de Judd, Sedequias.

OSTRACO DE LAQUIS

ElOstraco de Laquis (o Cartas de Laquis) fueron
encontradas en un pueblo llamado Laquis, a unos
cuarenta y ocho kilémetros al suroeste de Jerusalén.
Laquis eraunadelas principales ciudades de Jud4.
Un «6stracon» es una pieza rota de cerdmica, y a
varios de ellos se les llama «6straco». Estos frag-
mentos de cerdmica se utilizaban como material
de escritura. Las cartas retratan vividamente los

dias desesperados que precedieron a la capturay
destruccién de Jerusalén por parte de Babilonia
en el afio 586 a.C.

La carta4 habla delas fortalezas que quedaron
en Judd (vea Jer 34.7). Dice que el pueblo estaba
buscando las sefiales de fuego de Azeca, la otra de
las dos dltimas ciudades fortificadas que sobrevi-
vian en Juda (ademads de Jerusalén). Cada ciudad
usaria una sefial de fuego en la noche, aparente-
mente, para decirle a la otra que el pueblo seguia
a salvo en la ciudad hermana. El mensaje en este
Ostracon era esencialmente «No vimos la sefial de
fuego de Azeca anoche».

La carta 6 bdsicamente dice: «Los principes
estdn debilitando las manos del pueblo».! En otras
palabras, el pueblo de Juda se sinti6 desanimado
y queria darse por vencido. Algunos han pensado
que esta declaracién podria ser una referencia a
Jeremias porque, en esencia, estaba predicando:
«jRindete! jRindete y vive!». Estas cartas, escritas
durante la invasién babilénica de Judd, descri-
ben cémo se sintié estar alli durante ese horrible
momento.

LA PUERTA DE ISTAR

Después de entrar por una puerta en el muro
exterior en el lado norte de Babilonia, se podia
viajar por el camino procesional que conducia ala
impresionante Puerta deIstar en el murointerior de
la ciudad. Esta enorme puerta fue probablemente
una de las primeras cosas que vieron los cautivos
después de viajar todo el camino desde Palestina

! James B. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating
to the Old Testament, (Escritos antiguos del cercano oriente
relacionados con el Antiguo Testamento), 3* ed. (Princeton,
N.J.: Princeton University Press, 1969), 322.
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a Babilonia. Cuando vieron la majestuosidad de
ese lugar, tuvieron que quedar completamente
asombrados. En la puerta y los muros habia in-
crustaciones de imdgenes de animales, formadas
en relieve con dreas elevadas de ladrillo.?

La puerta lleva el nombre de Istar, la diosa de
Babilonia. El gran dios de Babilonia era Marduk
(Bel), y la diosa principal era Istar. Algunos han
hecho una conexién entre Bel y Baal. El dios ca-
naneo era Baal; adem4s, los cananeos adoraban a
una diosa llamada Astar, que suena como «Istar».

Leon alado de la procesion de Istar en Babilonia
[Louvre, David Stewart]

EL PALACIO REAL
Mas alla de la puerta de Istar estaba el palacio
real que pertenecia a Nabucodonosor. Este palacio
se construyo en fases, y continué usdndose varios
siglos después de que el Imperio babilénico fuera
derrocado. Roberta L. Harris escribi6:

Lasala del trono también era muy grande,
de unos 52 por 17 mts (170 por 55 pies) y aqui
el rey se sentaba en un estrado en un nicho
central, facilmente visible desde el patio mds
alld. Habria estado enmarcado por magnificos
paneles de arboles, flores y leones estilizados
en brillantes tonos de azulejos vidriados en
blanco, amarillo, azul y rojo.?

EL ZIGURAT
Viajando mads al sur, mds alld del palacio,
habia un zigurat, que parecia un monte hecho
por el hombre. Muchas personas piensan que la
Torre de Babel fue un gran zigurat, y algunos lo
identifican con este. Solo quedan ruinas de la base
de lo que alguna vez fue una estructura masiva.

2 LaPuertadeIstar hasido parcialmente reconstruida
en el Museo de Pérgamo de Berlin.

® Roberta L. Harris, The World of the Bible (El mundo de
la Biblia) (London: Thames and Hudson, 1995), 100.
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Habia sido construido en forma escalonada, con
escaleras que llegaban ala mitad y luego ala cima.
La evidencia sugiere que varios niveles de este
zigurat fueron pintados de diferentes colores. Un
templo dedicado a Marduk (Bel) se ubicaba en la
parte superior, vinculando ala deidad con el cielo.
Puede que el templo también haya sido colocado
en la parte superior para evitar que las aguas de
inundaciones lo alcanzaran.

UN LADRILLO INSCRITO

Un ladrillo encontrado en Babilonia, que mide
poco mds de doce pulgadas cuadradas, tiene una
inscripcién con el nombre «Nabucodonosor».
Obviamente, el rey fue quien mandé hacer estos
ladrillos, y puso su sello en ese ladrillo. Puede
que haya sido la piedra angular de un edificio en
particular, y la inscripcién en el ladrillo podria
haber indicado que el edificio fue levantado por
é1, en honor a él o con su autoridad.

LAS LISTAS DE RACIONES DE BABILONIA

En Babilonia se ha descubierto un grupo de
textos fragmentarios que incluyen el nombre de
Joaquin. Este rey de Judd fue llevado a Babilonia
durante la invasién del 597 a.C. Nabucodonosor
muri6 en el 562 a.C. y su hijo Evil-merodac (Amel-
Marduk) tomé el trono. En 2° Reyes 25.27-30 y
Jeremias 52.31-34, aprendemos que Evil-merodac
liberé al rey Joaquin de la prisién y le dio una ra-
cién diaria en la mesa del rey. En las habitaciones
subterrdneas del palacio de Nabucodonosor, los
arquedlogos encontraron listas de raciones, y una
de ellas nombra a «Joaquin, rey de Judéd». Dice
cudnto aceite se le habia de dar mientras estaba
preso, y también menciona a sus hijos.

LA CRONICA DE NABONIDO

Naboénido fue el dltimo rey del Imperio babi-
I6nico (556-539 a.C.). La Crénica de Nabénido (de
mediados del siglo VI a.C.) describe la ausencia
del rey de Babilonia. Dej6 la ciudad capital y di-
rigié campafias militares en Siria, Edom y Arabia.
Durante diez afios, vivié en una ciudad del norte
de Arabia llamada Teima. Durante este tiempo, su
hijo Belsasar goberné como corregente en Babilonia
(vea 5.29, 30).

LA ESTELA DE BASALTO DE NABONIDO
Una estela de basalto de casi 61 centimetros de
alto presenta a Naboénido sosteniendo unbastén en
una mano. Su otra mano estd levantada en adora-



cion alos simbolos de sus dioses Sin, Samas e Istar.

EL CILINDRO DE NABONIDO
El cilindro de Nabonido fue descubierto en las
ruinas del zigurat en Ur. Era comtin que los reyes
depositaran cilindros en sus proyectos de cons-
truccién, sea como registros de sus logros o como
mensajes a sus dioses. En este cilindro, Nabénido
se refiere a Belsasar, su hijo mayor.

«LA ORACION DE NABONIDO»

Entre el descubrimiento de los Rollos del Mar
Muerto en Qumran se encontré un documento
legendario conocido como «La Oracién de Nabé6-
nido». Nabénido fue el dltimo rey de Babilonia y
gobernd entre el 556 y e1 539 a.C., sinembargo, esta
obradatadel segundo o primersigloa.C.Nabénido
fue a Arabia y dejé a su hijo Belsasar (5.1) para que
reinara en Babilonia como su corregente. Segtin la
leyenda, Nabénido enfermé en Arabia. La oracién
de Nabodnido imita la recuperacién histérica del
rey Nabucodonosor en Daniel 4; se dice que ambos
hombres estuvieron enfermos durante siete afios.
Geza Vermes sefialé: «La principal diferencia
entre los dos es que Nabucodonosor fue sanado
por Dios mismo cuando reconocié Su soberania,
mientras que un exorcista judio sané a Naboéni-
do ensefidndole la verdad y perdondndole sus
pecados».*Otra diferencia es el tipo de enfermedad
soportada: aparentemente Nabucodonosor sufria
de zoantropia, mientras que se dice que Nabénido
tuvo «una tlcera maligna».®

para con sus nuevos stubditos y sus dioses. Este
cilindro no menciona a los judios que regresaron
a Jerusalén. Mds bien, afirma por lo general que
Ciro devolvié a los cautivos a sus paises de ori-
gen, junto con sus imdgenes sagradas. También
les ayudé a reconstruir sus templos. Ciro le dijo
al pueblo que se fuera a casa, y en el 538 a.C. los
judios regresaron bajo Zorobabel. Comenzaron a
reconstruir el templo y finalmente lo terminaron
en los dias de Dario, en el afio 516 a.C. Es solo una
confirmacién delo que dicelaBiblia en 2° Crénicas
36.22, 23 y Esdras 1.1-3.

LA TUMBA DE CIRO
La tumba de Ciro puede encontrarse en Pa-
sargadae, a unos ochenta kilémetros al norte de
Persépolis Ciro, a punto de cumplir los setenta
afios, fue herido de muerte en batalla (530 a.C.).
Murié tres dias despuésy finalmente fue sepultado
en esta tumba. Alfred J. Hoerth escribié:

Ubicada en un huerto, la entrada a la tumba
tiene solo ciento treinta y siete centimetros de
altura y tiene dos puertas batientes. La puerta
exterior tenfa que estar cerrada antes de que la
puerta interior pudiera abrirse. La tumba [ha
estado] vacia hace mucho tiempo, sin embargo,
se informa que tenfa un sarcéfago de oro con
forma de tina que descansaba sobre un divan.°

®Alfred J. Hoerth, Archaeology and the Old Testament
(Arqueologiay el Antiguo Testamento) (Grand Rapids, Mich.:
Baker Books, 1998), 392.

EL CILINDRO DE CIRO

El Cilindro de Ciro, del siglo VI
a.C., es un cilindro de arcilla cocida
que mide veintitrés centimetros de
largo. Fue descubierto en Babilonia,
y fue enterrado para conmemorar la
obra de construccién realizada por
Ciro, rey de Persia. El cilindro registra
la conquista de Babilonia (vea 5.30,
31; 6.28) por parte de Ciro en el 539
a.C. y se jacta de su politica generosa

4 Geza Vermes, The Dead Sea Scrolls in
English (Los Rollos del Mar Muerto en inglés),
3% ed. (Sheffield, U.K.: JSOT Press, 1987), 274.

5 Gleason L. Archer, Jr., «Daniel», en
The Expositor’s Bible Commentary (Comentario

biblico del Expositor), vol. 7, Daniel, Minor Pro-
phets (Daniel, Profetas Menores), ed. Frank E.
Gaebelein (Grand Rapids, Mich.: Zondervan
Publishing House, 1985), 15.

Tumba de Ciro
[Pasargadae, Dr. Harvey Porter]
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ADICIONES APOCRIFAS A DANIEL

«Apécrifo» quiere decir «oculto». El término se
utiliz6 por primera vez en referencia a los escritos
considerados demasiado complejos para ser aptos
paralalectura ptblica. Ensu aplicacién técnica, la
palabra «Apdcrifos» se refiere a escritos especificos
no contenidos en el canon hebreo pero incluidos
en la Septuaginta (LXX). Estas obras fueron escri-
tas en griego durante los dos dltimos siglos a.C.
Los apdcrifos incluyen adiciones no inspiradas a
Daniel. Si bien estas adiciones no deben conside-
rarse como parte de las Escrituras, son historias
interesantes como lectura.

LA ORACION DE AZARIAS

Y EL CANTO DE LOS TRES JOVENES

A una seccién del material adicional se le lla-
ma «La oracién de Azarfas y el canto de los tres
jovenes». En las Biblias catdlicas, esta adicion se
inserta después de Daniel 3.23. El texto imagina
a los tres amigos de Daniel orando y cantando a
Dios en el horno de fuego.

En su oracién, Azarias reconocié los pecados
de su pueblo y el justo juicio de Dios por enviarlos
al cautiverio. En un lenguaje similar a un salmo,
le pidi6 al Sefior que los librara.

Enrespuesta a esta oracion, un dngel del Sefior
descendi6 para estar con Azarias y sus compafieros
en el horno. Expulsé las llamas ardientes de ellos
y los protegié con una niebla fria. De esta manera,
fueron librados de la muerte.

Como resultado, Azarfas, Ananfas y Misael
comenzaron a cantar al unisono, alabando a Dios
por Su liberacién. Ofrecieron una larga serie de
bendiciones al Sefior y le dieron gracias.

SUSANA
Otra adicién a Daniel es sobre una mujer lla-
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mada Susana. Se adjunta al libro de Daniel como
capitulo 13 en las Biblias catélicas. El texto ilustra
la gran sabiduria que poseia el profeta Daniel.

Susana erala esposa de un hombre rico e influ-
yentellamado Joaquin. Ella era una mujer hermosa
que temia al Sefior. Dos jueces ancianos se reunian
a menudo en la casa de Joaquin para escuchar
los casos del pueblo de alli. Susana solia dar sus
paseos al mediodia por el jardin de su marido,
después de que el pueblo se habia ido. Durante
este tiempo, los dos ancianos jueces contemplaron
en secreto su belleza.

Un dfa caluroso, Susana fue ala alberca del jar-
dinabanarse. Estosjueces, que se habian escondido
en el jardin, saltaron y trataron de que ella acce-
diera a sus lujuriosos deseos. Le dijeron que si no
consentia, informarian que la habian visto alli, te-
niendointimidad conunjoven, yluego lamatarian.

Siendo unamujer virtuosa, Susana grité pidien-
do ayuda y los jueces la acusaron falsamente, tal
como habian dicho quelo harian. Al dia siguiente se
celebré unjuicioy Susana fue condenada a muerte.
Desesperada, oré a Dios pidiendo liberacién.

Mientraslallevaban alamuerte, intervino el jo-
ven Daniel. Obtuvo permiso delos demds ancianos
para entrevistar a los dos hombres por separado.
Le pregunté al primero bajo qué tipo de drbol vio a
Susanay aljoven acostados, y elhombre respondi6
que era una acacia. Mds tarde, el otro dijo que ha-
bian atrapado a la pareja debajo de un dlamo tem-
blén. Era obvio que sus historias no concordaban.
Por lo tanto, se demostré que Susana era inocente
y los dos jueces fueron ejecutados por su maldad.

BEL Y EL DRAGON
Otraadicién a Daniel comprende el capitulo 14
en las Biblias catdlicas. Demuestra la futilidad de



adorar idolos y la creacién, en lugar del Creador.

La primera parte trata sobre una gran imagen
llamada Bel, que es otro nombre de Marduk, el
dios que adoraban los babilonios. La gente crefa
que Bel estaba vivo. Llevarfan comida al idolo
por la noche y luego cerrarian el templo. Cada
mafana, la comida se habria acabado. Dedujeron
que la imagen estaba viva, pensando que habia
consumido la comida.

Cuando se le pregunté por qué no adoraba el
idolo de Bel, Daniel explic6 que no adorabaidolos,
sino que adoraba al Dios vivo.

Daniel fue desafiado a demostrar que el idolo
no tenfa vida y nunca habia comido nada. Una
noche, el rey preparé una comida ante el idolo
para ver si era consumida, y luego cerré la puerta
del templo y la sellé con su sello personal.

Cuando Daniel y el rey regresaron a la mafiana
siguiente, el sello estaba intacto; ni habifan tocadola
puerta. Entraron al templo solo para encontrar que
la comida habia sido consumida. Como resultado,
el rey concluy6 que Bel estaba vivo y comenz6 a
adorarlo. Sin embargo, Daniel lo refrené de tan
fatil actividad sefialando una fina capa de cenizas
enel pisoy las huellas en esas cenizas; pertenecian
a los sacerdotes, a sus esposas y a sus hijos. Estas
huellas conducian a una entrada secreta. Por lo
tanto, se probé que los sacerdotes habian ido a
buscar la comida y luego afirmaron que el dios
se la habia comido.

La segunda parte sostiene que los babilonios
adoraban un dragén. El rey queria probarle a
Daniel que este dios estaba vivo. Dijo que real-
mente comia y bebia (en grandes cantidades) y
que Daniel debia venerar y adorar este dragoén.
Sin embargo, Daniel dijo que adoraria solo a Dios.
Declaré que el dragén no era un dios y afirmé que
podia matarlo sin un arma.

Daniel hizo un brebaje de brea, grasay cabello,
hirviéndolos juntos. Hizo bolas con la mezcla y

luego se las dio de comer al dragén. El dragén se
los trago y estallé. De esta manera, Daniel maté
al dragén sin armas y le mostré al rey que lo que
habia estado adorando no era un dios.

REYES EN CONFLICTO: NORTE Y SUR

Reyes del norte: ~ Afio aproximado Reyes del sur:

SIRIA del ascenso EGIPTO
323 Ptolomeo I Séter
Seleuco I Nicédtor 312
285 Ptolomeo II Filadelfo
Antioco I Séter 281
Antioco II Teos 261
Antioco II se cas6 con
Berenice, hija —249
de Ptolomeo II.
Seleuco II Calinico 246 | 246  Ptolomeo III Euergetes |
Seleuco III Séter 225
(Cerauno)

Antioco IIT el Grande 223 )
222 Ptolomeo IV Filopétor

Antfoco III derrot6 a
Ptolomeo V y posey6
Palestina. 203 Ptolomeo V Epifanes
198
194

Cleopatra I, hija de
Antioco III, se
cas6 con Ptolomeo V.

Seleuco IV Filopétor 187

181 Ptolomeo VI Filométor

Antfoco IV Epifanes 175
169 Ptolomeo VII Euergetes II
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LOS 1290 Y 1335 DIAS DE DANIEL 12.11, 12

1° Punto de vista Antioco

1335 dfas | j
Fin de los sacrificios judios dia- Purificacién del Reinstauracién
rios; profanacién del templo con templo de los sacrificios
sacrificios paganos (1° Mcb 4.36-51) judios
(1° Mcb 1.29-61) (1° Mcb 4.52-59)*
2° Punto de vista Antioco
168 a.C. 1290 dias 165‘a| -C- ------ 4%_5_?:1':3_5““““1_6_%_21 C
1335 dias | R
Fin de los sacrificios judios diarios; Purificacién del templo & Muerte de
profanacién del templo con reinstauracién de los Antioco
sacrificios paganos (1° Mcb 1.29-61) sacrificios judios (1° Mcb 6.1-16)*
(1° Mcb 4.36-59)
Punto de vista romano
Nov 66 a.C. 1290 dias Agosto 70 d.C. 45 4ias Sept70d.C.
]
1335 dfas |

Los ejércitos romanos
rodearon Jerusalén
(Mt 24.15; Lc 21.20)

Fin de los Jerusalén es
sacrificios incendiada**
del templo

* Adaptacién hecha de Ted Stewart, Ezekiel and Daniel (Ezequiel y Daniel) (Lubbock, Tex.: Sunset Book Store, 2000), s.1.
** Adaptacién hecha de James E. Smith, The Major Prophets (Los profetas mayores), Old Testament Survey Series (Joplin,

Mo.: College Press, 1992), 635.

«Os saludan todas las iglesias de Cristo» (Romanos 16.16).

This is part four of a Spanish translation of “Daniel.”
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